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1.HAFTA ULUSLARASI HUKUK

- Uluslararasi Hukukun giindelik hayattaki yeri, anlam ve énemi

- Uluslararasi Hukukun ‘i¢ hukuk’ ve ‘Uluslararasi Ozel Hukuk’tan farki

- Uluslararasi Hukuk, hukuk mudur?

- Uluslararasi Hukuka yénelik yaklasimlar, uluslararasi hukukun tarihgesi, alt disiplinleri

Uluslararasi hukuk var midir, yok mudur? Uluslararasi hukuk ne bir hayal ne de bir gercektir!

e Hicbir devlet Uluslararasi Hukukun varligini inkar etmez, ancak devletlerin bazen normu
farkli bir yoruma tabi tuttuklar gézlemlenmektedir. Hukuk normlarinin bizzat var olmasi da
bir uluslararasi hukuk dizeninin varligini tek basina ortaya koymaya yeterlidir. Sadece
denilebilir ki, uluslararasi toplumun gésterdigi 6zellikler, kurallarin olusumu ve uygulama
mekanizmalarinin i¢ hukuka nazaran farkli olmasina yol acmistir.

Uluslararasi hukuk bir hukuk diizeninin sahip oldugu tiim 6zelliklere sahiptir. Bir hukuk

diizeni iki temel 6zellik g6sterir.

1. Uyulmasi zorunlu bir kurallar batini olusturmak,

2. Orglitlenmis bir toplumsal yapi aracilidiyla bu kurallara uyulmasini yaptirim yoluyla

saglamak.

Uyulmasi zorunlu bir kurallar batind olusturmanin i¢ hukuka kiyasla degerlendirmesi,

—> Uluslararasi hukukta, i¢ hukukta olanin aksine, kurallari yaratan bir tek yasa koyucu

bulunmamasi ve bu gbrevin bagsta devletler olmak Uzere uluslararasi hukuk kigilerince yerine

getirilmesi yalnizca bir érgitlenme bicimi sorunudur; uluslararasi hukukun kurallar koyan bir

otoriteden yoksunlugu anlamina gelmez.



Orgiitlenmis bir toplumsal yapi aracihigiyla bu kurallara uyulmasini yaptirim yoluyla

saglamanin i¢ hukuka kiyasla degerlendirmesi

e Uluslararasi hukukun uyulmasi zorunlu kurallari kapsadigi butiin devletlerce ve 6teki
uluslararasi kigilerce kabul edilmektedir. Bagka bir ifadeyle, uluslararasi hukuk kurallarinin
baglayicihgi, devletlerin kendilerine bu niteligi tanimasindan ileri gelmektedir. Bu nedenle,
uluslararasi hukukun i¢ hukukun aksine kurallarina uyulmasini zorunlu kilan devlet gibi bir
otoriteye sahip olmamasi bagka bir bicimde yaptirim uygulayamayacag! anlamina da
gelmemektedir. Uluslararasi hukuk icin bu, devletlerin bu kurallarin baglayici oldugunu
kabul etmeleri olgusudur. Uluslararasi hukukun kurallarinin uygulanmasi noktasinda bazi
zayifliklar olmasina ragmen bir takim olanaklar da mimkindur. Uluslararasi hukuka bu

konuda yoneltilen iki temel elestiri vardir.

1. Kurallara uyulmamasi durumunda bunu saptayacak ve durumun diizeltimesini ya da bu
haksiz eylemi ya da islemi yapan hukuk kisisinin cezalandiriimasina karar verecek zorunlu bir
yargi sisteminin bulunmamasi.

2) Uyumayan kurallarin gerektiginde zorla uyumayi saglayacak bir uluslararasi yaratme

organinin yoklugu.

Uluslararasi hukukta yargi organi vardir, Zorunlu yargi mekanizmasi yoktur.



Elestirilere dair degerlendirmeUluslararasi hukukun bugun icin zorunlu bir yargi
sisteminden yoksun olmasi bir gercektir. Clinki Uluslararasi adalet divani gibi uluslararasi
yargi organlari ya da uluslararasi hakemlik organlari devletlerin ya da 6teki uluslararasi
kisilerin genel bir zorunluluk geregi 6nlerine gelmelerini gerektirmemektedir. Uluslararasi
hukukun kurallara uymayanlara yaptirim uygulayabilecek bir uluslararasi yiritme organindan
yoksun oldugu konusu da bir gercektir. Ancak bu uluslararasi hukukun her tirlG yaptirm
uygulamasindan yoksun bir dizene olusturdugu anlamina da gelmemektedir.

Uluslararasi Hukukun ¢ Hukuk ile Karsilastiriimasi

—> Her ulusal diizende: bir yasa koyucu, zorunlu bir yargi sistemi, herkesin mahkeme
Onuinde hakkini arama imkani, polis giici ve ordu eliyle islenen &érgitlu bir yaptirim sistemi
mevcuttur(3 temel erk). Oysa uluslararasi toplumda Ustlin bir otorite, yasa koyucu
bulunmadigi icin, normlar merkezi sekilde olusmaz. Kaynaklar arasinda hiyerarsi yoktur.

- Kurallari olusturan bir tst otoritenin bulunmamasi: Uluslararasi toplum hiyerarsik bir yapi arz
etmez. Uluslararasi hukuk lyeleri 6zellikle devletler egemen ve esitlerdir. Esitler arasi bir
iliski, yatay bir iliskilenme, hukuki olarak batiin egemen devletler ayni hukuki yetkiye sahiptir.
Kural koyan bir Ust otorite olmadigi icin uluslararasi hukuk kurallarini bizzat bu normlara
uyacak olan devletler koyar. Kurallarin kékeninde devletlerin kendi iradesi ve bulunur.

- Zorunlu bir yargi merciinin bulunmamasi: Uluslararasi hukukta merkezi bir yasama organi

yok, yuritmede glvenlik konseyiyle bir iligki kurulsa da zorunlu bir yargi mekanizmasi yok
(Avrupa insan haklari mahkemesi) Bir uluslararasi yargi organlarinin uyusmazhgr gérmesi,

yargilama yapabilmesi ilgili devletin rizasina baghdir.



- Tek elden yaptirim uygulayacak bir organin bulunmamasi: Uluslararasi alanda mevcut olan

yaptirimlar: zararla karsilik, misilleme gibi tek tarafli yaptirimlar olup devletlerin Gzerinde bir
st organ bulunmadigi icin de bizzat devletler tarafindan kararlastirilip uygulamaya

konulmaktadir.

Uluslararasi Hukukun Yaptirimlari

—> Cesitli yaptirimlar mevcut olsa dahi bir Ust otorite mevcut olmadigi icin cogu zaman bizzat
devletler tarafindan kararlastirlip uygulamaktadir.

- Misilleme: sikga rastlanilan bir yaptirnim yéntemidir. Ornegin A devleti, B devlet
vatandasglarini artik tlkesine kabul etmeyecegini ilan etmisse aksine bir anlasma yoksa B
devleti de ayni uygulamay A devleti vatandaglarina uygulayabilir.

- Zararla mukabele: her devletin kendi Ulkesindeki bir yabancinin malina el koyma hakki
vardir. Uluslararasi hukuk devletleri bu yetki vermektedir. Yalniz bir takim sartlarla) bir devletin
bunu yapabilmesi icin kamu yararinin olmasi gerekmektedir ayrica el konulan malin sahibine
hasarini tazmin edecek kadar tazminat 6denmesi de zorunludur.

- lyi niyet: en 6nemli yaptirimlardan biridir. Bir devlet uluslararasi hukuk ihlallerinde bulunup
Buda mahkeme karariyla kesinlesirse, ihlalci devlet uluslararasi toplumdan diglanir. Bu
devletin ihlalci oldugunu bilen diger devletlerde o devletlerle anlagsmalara sadik
kalmayacagini disiindigunden anlasma yapmaya yanasmama egilimi gosterirler. Bir digslama

s6z konusudur.



Uluslararasi Hukuka iki Farkli Temel Yaklasim

a) Dogal Hukuk Gdriisii: Doganin bir diizeninin oldugunu ve bunun bireylerin ve devletlerin
disinda bir takim kurallari kaginilmaz kildigini varsayan yaklasimdir. Toplumlarin
dinamiklerinin oldugunu savunan goérus. Dogal hukuk yaklasiminda ytce ve tanrisal bir
iradeden soz edilir.

b) iradeci Hukuk Gériisii (Pozitivist): Bu yaklasima gére uluslararasi hukukun dayanagi

yalnizca devletlerin iradesidir. Kurallarin baglayici glice sahip olmasi, devletlerin o kurallari
kendi iradesiyle kabul etmis olmalarina baglidir. Kuralin hukukiliginin nereden kaynaklandigini

aciklayan gorus.

Uluslararasi Kamu Hukuku ve Uluslararasi Ozel Hukuk

—> Eskiden uluslararasi alanin tek Uyeleri devletlerde. Uluslararasi érgutler, cok uluslu
sirketler yoktu. Artik ézel kisiler bile bir bagka devlete dava acabiliyor. ikinci Diinya
Savasi’ndan 6nce uluslararasi alanda devletlerin disinda varliklarin olmamasi nedeniyle o
tarihe kadar bu hukuk sistemine devletler arasi umumi hukuk adi verilmistir. Umumi ‘genel’
anlaminda degil, ‘amme’ anlaminda kullaniimigtir bu yizden bu tanimlamanin anlami
devletlerarasi kamu hukukudur. Ancak giinimizde devletler arasi hukuk, uluslararasi hukuku
tam manasiyla karsilayamamaktadir zira yeni aktérlerin de sahnede oldugu yeni bir dizen
mevcuttur (devletler, érgltler, bireyler). Diger tim aktérleri ragmen uluslararasi hukukun en

onemli aktdrl hala devletlerdir.



Uluslararasi Ozel Hukuk: icinde yabancilik unsuru bulunan ve ichukuku ilgilendiren
konularda hakimin ne sekilde davranacagini belirten hukuk diizenidir. Fransiz bir ciftin tatil
icin geldikleri istanbul’da bosanmaya karar vermeleri ve bu siirecin nasil isleyecegi

Uluslararasi Ozel Hukukun gérev alanidir. Dersimizin konu kapsaminda yer almamaktadir.

2.Hafta 14 Ekim
ULUSLARARASI HUKUKUN KAYNAKLARI

1)Maddi kaynaklar : Uluslararasi hukuk kurallarinin varlik nedenini olusturan temel
Ogelerdir. Tarihsel, toplumsal, ahlaksal, dinsel, ideolojik, ekonomik, kulttrel olabilir.
2) Bicimsel Kaynaklar : Uluslararasi Adalet Divaninin 38. Maddesinde belirtilen kaynaklar.
2.a) Uluslararasi Antlagmalar 2.b) Teamiiller 2.c) Hukukun Genel ilkeleri
Uluslararasi hukuk kurallarina bir bigcim veren ve yaptirima baglayan yéntemleri
belirtmektedir. Asli ve yardimci olma, yazili ve yazisiz olma ayrimlari vardir.
2.1) Asli Kaynaklar : i)Antlagsmalar ii) Uluslararasi Teamiil Hukuku iii)Hukukun Genel ilkeleri
2.2) Yardimci Kaynaklar : j)Ulusal ve Uluslararasi Mahkeme igtihadi ii)Doktrin
—> Bicimsel kaynaklarin yazili olup olmamalarina gére ayirimlari konusunda, yazili
kaynaklardan, asil ve yardimci niteliklerine bakmaksizin, uluslararasi hukuk kurallarini yazili
olarak saptayan kaynaklar kastedilmektedir.Yazili olmayan kaynaklar ise uygulama ya da
hukuk mantiginin dogal geregi olarak ortaya ¢ikan uluslararasi hukuk kurallarini belirten
yéntemlerdir.

2.3) Yazili Kaynaklar: i) andlasmalar ii) mahkeme kararlari iii) dgreti.

2.4) Yazili olmayan kaynaklar : i) yapilagelis ii) hukuk genel ilkeleri.




—> Uluslararasi hukuku i¢ hukuka benzetirsek Birlesmis Milletler Genel Kurulu yasa koyucu
olarak dusunulebilir. “Uluslararasi hukuk nedir?” sorusuna uluslararasi hukuk kaynaklari
cevap verir. Bu kaynaklar, hukukun devletler tarafindan ne sekilde yorumlandigini anlatir.
Uluslararasi hukukun kaynaklari devletlerin pratiklerinin -yaptigi veya yapmadigi-
somutlagsmis, kristalize olmus halidir. Uluslararasi toplum diye bir kavram vardir ve bir
devletin icerisindeki farkhliklar Birlesmis Milletlerde gézetilmez, tek temsilci bulunur.
uluslararasi toplumun gergekte olmadigini savunan gérusler vardir. Felsefi olarak uluslararasi
toplumun gercekte olmadigini savunan gérusler vardir. Eger varsa da bunun siyasal,
ekonomik olarak giclu devletlerin ortaya ¢ikardigi séylenir. Yani kamuoyunu olusturanlar
uluslararasi toplumun sesi olmustur.

2.c)Genel Hukuk ilkeleri

—> En genel tabirle medeni milletlerce kabul edilmis hukukun genel ilkeleri tanimi
yapilabilir. Ginimiizde ¢ok da anlami olmayan bu tanim, ilk yapildigi dénemdeki hukuk
dizeni oturmamis devlet tipi yapilar olmasi nedeniyle bu sifat kullanilarak yapilmistir. Bircok
hukuk duzeninde normlar kabul edilmis kurallardir. Ayrimcilik yapmak, iyi niyetin kétiye
kullanilmasi, megruiyet ve resmiyet kazanma gibi ilkelerden sz edilebilir. Fonksiyonel
degildir, yalnizca antlasma ve teamul kullanilsaydi mahkemenin aldigi kararlarin mesruiyeti
sorgulanabilirdi. ilkeler bu baglamda énemlidir. Adalet Divan’inin herhangi bir kaynak
bulamamasi halinde karar verememe durumunun ortaya ¢ikmamasi i¢in (non-liquet: kaynak

yok diye davanin gérilememesi) ilkeler kabul edilmis ve eklenmisgtir.



Bugline kadar herhangi bir kararda genel ilkelere atifta bulunulmamistir. Genel ilkeler “jus
cogens” gibi emredici kurallar degildir. Nitelikleri farkhdir, “jus cogens” dogal hukuk (vicdani)
anlayisindan temelini alir. Genel hukuk ilkeleri ile ise hakkaniyeti es géren goérisler vardir.

Hakkaniyet, Uluslararasi Adalet Divan’inin 38. Maddesinin ikinci fikrasinda yer alir.

2.2) Yardimci Kaynaklar: Mahkeme Kararlari, Doktrin

Genel ilkelerin aksine asli kaynaklar da kaynak bulunamayinca basvurulan kaynaklar
degildir. Mevcut hukukun, antlagsmalarin ve teamiullerin ne dedigini agiklar. Uluslararasi adalet
Divan’i herhangi bir kararinda doktrine yer vermemistir. Ancak mahkeme kararina yer verir
(6zellikle kendi kararlarini). Kendi kararlarina bagvurmasi ona guvenilirlik ve mesruiyet
kazandirnr. Mahkemelere bu glvenilirlik nedeniyle daha ¢ok basvuru alnir.

Mahkeme kararlar yardimci kaynaklari olusturur. Uygulanmig olmasi bu kararlarin,
yerlesmesini ve etkisinin artmasini saglamlastirir. Bu nedenle daha fazla uluslararasi hukuk
kisisinin mahkeme kararlarini uygulamasini saglamis ve dogal olarak giclenmesini
saglamistir. Uluslararasi hukukta uluslararasi mahkemeler her zaman ikincil cézimdar.
Mahkemeye gitmek kendi aralarinda ¢6zememek demek oldugundan husumet olustu
anlamina gelir. Uluslararasi hukukta her zaman siyasi ¢6zim noktalari tercih edilir.

Mahkeme kararlari, ulusal mahkemelerin ve uluslararasi mahkemelerin kararlarinin
toplamindan olusur. Ozellikle Uluslararasi Adalet Divani’nin kendi kararlarina atifta bulunmasi

ve bunu istikrarll bir sekilde yapmasi ona olan giveni arttirmistir.



—> Ulusal mahkemeler, uluslararasi hukuku uyguladiklari zaman mahkeme kararlari olarak
yardimci kaynaklari olusturur. ic mahkeme kararlarinin uluslararasi hukuka katkisi yardimei
kaynak olarak degil bizzat asli kaynak olan teamdl olusturma yénunde bir isaret olusturur
(teamal pratik boyutunu olusturan kararlardir). Doktrin: “Bu konuda antlasma, teamul var mi?”
gibi sorulari cevaplar. Mesela “Silahli kuvvet kullanimi halinde” gibi bir ifade, neyi
kasteder(pratikte)? Bununla ilgili yorum yapar. Yoktan bir seyi var edemez.

Ek Kaynaklar:

e Acaba zaman gectikce, sosyal iligkiler gelistikce mevcut kaynaklarin da gelismesi ve
yenilesmesi gerekir mi? Sorusu uluslararasi hukukta ek kaynak tartismasini dogurmustur.
Uluslararasi 6rgutlerin statiisti, JusCogens kurallari, devletlerin bizzat tek tarafl islemleri
(tanima, kinama), hakkaniyet; ek kaynak tartismasinda tartisilmaktadir. Uluslararasi
hukukta esas olarak pozitivist yontemlerde devletlerin yapip ettiklerine bakiyoruz.
Dolayisiyla antlasmalar da ya da teamdiller de politik faaliyetler olarak karsimiza
cikmaktadir. Ek kaynak tartismasinda ismi gecenlerin kdkenine indigimizde hepsi teamile
ve antlasmaya cikmaktadir. Yani aslinda yine devletlerin rizasi ile ortaya ¢ikmis bir
sonugtur.

2.b)Teamiiller : Teamiller uluslararasi hukuku ortaya ¢ikaran unsurlardir. Gelisimine de

sebep olmustur. Bunu yapabilmesi onun esnekligi sayesinde olmustur. Esnekligi pozitif etki

olarak onun gelismesine sebep olsa da ¢cok uzun sirede olmasi nedeniyle muglaklik durumu
ortaya ¢cikmaktadir. Bu da esnekligi negatif yéntduir. Teamil, hukuk olarak kabul edilmis genel

bir uygulamanin kaniti anlamina gelir. Maddi ve psikolojik olmak lizere iki boyutu vardir.



A) Opinio Junis : Psikolojik boyut. bir devletin bir hareketi, o hareketin hukuk kural oldugunu
distindugu icin yapip yapmamasi durumudur. Yani bir seyi hukuki gereklilikten dolayi yapip
yapmama durumuna denir. Teamdilleri gelenek ve gérenekten ayiran sey de budur. Bir seyi
yalnizca bir aligkanlik ya da gelenek oldugu icin yapilmaz. Devletlerin onun hukuk kurali
olusuna inanmalari gerekmektedir.

—Teamulun boyutlar ile ilgili iki farkli géras vardir. Pozitivistlere gére devletlerin neden
yaptigi daha énemlidir yani psikolojik boyut> maddi boyut. Diger gériiste ise subjektif unsur
6nemsizdir ne yaptigi 6nemli neden yaptigi 6nemli degildir. Kelsen’e gére hukukiligi yalnizca
mahkeme belirler. Devletlerin subjektifligi gelenek gérenekten baska bir sey degildir.

B) Maddi Unsur : Maddi unsuru olusturan dért durum vardir : sire, tekrar, tutarlilik, genellik
(ktresel ya da bolgesel ka¢ devlet bunu uyguluyor). Adalet divanina gére maddi boyutunun

en dnemli iki unsuru tekrar ve tutarhliktir. Pratik.



ONEMLIi DAVALAR
1950 Asylum Davasi : Bu dava, teamillerin hem yerel hem bélgesel olabilecegini

g6stermistir. En 6nemli 6zelligi boélgesel teamalin varliginin kanitlanmasidir.

1960 Portekiz-Hindistan davasi : Yerel teamullerin varhgi kanittanmistir. Portekiz’in
Hindistan’dan gemisi ile gegcmesini, Hindistan’in baska devlete yaptigi yerel teamdl ile

saglamasi.

1969 Kuzey Denizi Kita Sahanligi Davasi : Alimanya, Hollanda ve Danimarka arasinda.
Hollanda ve Danimarka kita sahanligi konusunda yerel teaml oldugunu éne sirmisler
ancak Almanya sahanliginin paylasimina dahil oldugundan Danimarka ve Hollanda’'nin tabi

olduklar Deniz Hukuku Sézlesmesinin Almanya’yi baglamayacagdini 6ne atmigtir.

1969 Nikaragua-ABD Davasi : Bu davada, ‘bir devletin bir teamule uymayip yeni teamiile
gegmesi eskisinin tamamen ortadan kalktigini sdylemez’ sonucu ¢ikarmistir. Her degisim yeni
bir teamul ortaya ¢ikarmaz. Yeni teaml eski teamdlin ihlali olarak yorumlanir. Bazi davalarda
tekrar ve siire ¢cok da 6nemli olmayabilir. Uzay hukuku buna érnek olabilir. Rusya’nin uzaya
gitmesi ile ¢ok kisa bir sekilde bu konu ile ilgili “opinio juris” olusmustur. Burada sure ve tekrar

¢cok 6nem arz etmez.



—> 1980’de ABD Nikaragua’da kontra-gerillay1 destekliyor(silah-egitim). Bunun Uzerine
Nikaragua, ABD’nin uluslararasi 6rf-adet kurallarini ihlal ettigini iddia ederek UAD’a ABD
lehine basvuruyor. Mahkeme kararda; ABD’nin “bir bagka devlete karsi kuvvet kullaniimasi,
bir devletin iginde farkli silahli gruplarin desteklenmesi” bakimindan ihlalini tespit ediyor. BM
kuvvet kullanmay yasakliyor, ABD de BM'ye taraf oldugundan sézlesme geregi onu baglayan
bir hikdm var. Ama mahkeme buna degil, bu durumun ABD'yi de baglayan genel bir teaml
hukuku olup olmadigina bakiyor. Bakarken kullandigi kaynak ise, ABD’nin BM biinyesinde
takindigi tavir, aldigi tutum ve aciklamalari. ABD higbir yerde kuvvet kullanma yasagini
tanimadigina dair agiklama yapmiyor dolayisiyla burada bir teamil hukuku var. ABD bu
teamdil hukukunun kendisine uygulanmasina da karsi ¢ikmiyor.

e Kuvvet kullanma yasag bir teamul hukukudur. Bu tespit 6nemli ¢ciinki andlagsmalar
hukukunun aksine teamul hukuku genel uluslararasi hukuktur, herkese uygulanir. Bu
karardan sonra bazi devletler BM’ye lGiye olmadigi i¢in bu yasak bana uygulanamaz
diyemez diyemez ¢inkl genel teaml hukukudur, bu herkese uygulanir.

e Teamillerin olusumu hep guclu devletlerin etkileri ile olmustur. 15 ve 16. Yuzyillarda
Portekiz ve Ispanya diinyayi ikiye bélmistii (Uluslararasi sular bile yoktu). Deniz
hukukunu bu iki devlet olusturmustu. Sonrasinda ise ingiltere ve Hollanda bu alana
girdiginde artik teamdiller ingiltere etkisi ile olusmustur. Teamiillerin maddi boyutunu
mahkeme kararlarinda ve diplomatik iligkilerde gérebiliriz. Devletlerin eylemlerinin bir
milletlerarasi teaml kurali olusturmasi i¢in bu eylemlerin bir yikimlilik duygusu

ile(manevi unsur) yapilmasi gerekir.



Bozkurt- Lotus Davasi : Acik denizde Turkiye ve Fransa’nin gemilerinin ¢arpismalari
sonucu 8 Turk gemicinin kaybolmasina sebebiyet veren Fransiz gemisinin kaptani 80 gun,
Turk gemisinin kaptani 4 ay hapis cezasina mahkum ediliyor. Fransa olayi protesto etmis ve
kaptanin salinmasini istemigtir. Turkiye bunu reddedince 2 devlet anlasip UAD divanina

basvurmuslardir. Turkiye lehine sonuclanmistir. Egemen devletler riza gosterdikleri icin u.h.a

uyarlar. Riza unsuru ve egemenlik unsurunun alti ¢izilir bu davada. (dipnot: Uluslararasi

hukuk yapmasini yasaklamiyorsa izin veriyor demektir. ).

e Israrl itirazci : U.a teamdil kurallari, uluslararasi toplumun biitiin Gyelerine karsi esit
etkide kabul edilse ve uluslararasi toplumun bir tGyesinin ¢ikari dogrultusunda kuraldan
tek tarafli muafiyet miimkiin olmasa bile, bu tir bir kuralin olugsmasina kesinlikle ve surekli
karsi cikan devletlere karsi bunun uygulanabilecegi anlamina gelmemektedir. Bu husus
israrli itirazci doktirini olarak anilmaktadir. Kuralin olusum agamasinda itiraz etmeyen
devletin sonradan israrli itirazci oldugu iddiasiyla kendini kuraldan muaf tutmasi mimkin
degildir. itiraz diger devletlerce bilinmek zorundadir. itirazin istikrarl ve israrci olmasi sarti
hem kuralin ortaya ¢ikma agsamasinda hem de ortaya ciktiktan sonraki dénemi kapsar.

e itiraz konusu giindeme geldiginde devletin sessiz kalmasi halinde itirazindan vazgectigi
yorumu yaplilabilecektir. Devletin tutum ve davraniglari arasinda belirgin geligki
bulunmamalidir. Israrli itirazcilik, genel uluslararasi hukukun emredici normlarina(jus

cogens) iligkin bir sorun ¢ikarmamaktadir.



ingiltere-Norvec Balikcilik Davasi : Teamiil hukuku kuralina sirekli ve kuskuya yer
vermeyecek bicimde basindan beri karsi ¢ikan devletler bakimindan kuralin gecerli
olmayacaginin kabuli. UAD’in israrli itirazci doktrinine mevcut dénemde gecerli bir

uluslararasi hukuk kurali muamelesi yaptiginin kaniti.

BM 3.Deniz Hukuku Konferansi : Devletlerin karasulari genigligini 12 mile kadar
belirleyebilme hakkina ydnelik itiraz beyani, israrli itirazci tutumumuzun kayda gegirilmis
olmasi baglaminda énem tasiyan bir husustur. Tirkiye'nin 1srarl itirazci statisiine ragmen
Yunanistan sik sik karasularini 12 mile ¢ikaracagdi beyaniyla Tirkiye'yi adalet divanina
gbturmek istemektedir. Tlrkiye’nin taraf olmadigi 1982 Deniz Hukuku sézlesmesi'ne
dayanarak divana gétirmeye calisan Yunanistan, bu szlesmeyi teamullerin kodifiye edilmig
hali olarak tanimlamaktadir. Turkiye taraf olmadigi konusunda israrci itirazci tutum
sergilemektedir. Eger itiraz etmezse teamili kabul etmis sayilacagindan zimni kabul durumu
olusur. Teamul konusunda devletlerin yapip ettikleri ile sdyledikleri ayni olmayabilir. Bu
konuda yani eylem ve sdylem birliginin olmamasi halinde séylem teamdl olarak kabul edilir.
Cunku séylem olmasi gerekeni ifade ederken eylem olani ele almaktadir. Teamil agisindan

6nemli olan séylenenlerdir.



Cenevre Sézlesmesi 1951 Miilteci Anlagsmasi : 1967°de Turkiye tarafken ek protokol kabul
ediliyor ve 1951°den dnce Avrupa’da olanlar diye baslayan maddenin zamansal ve cografi
kisithligr ortadan kaldirihyor. Bu sayede sadece 51 dncesi Avrupa’da gelen kisilere degil
baska durumlar sebebiyle gdcenlere de milteci statlisi veriliyor. TUrkiye zamansal degil ama
mekansal ¢ekince koyuyor. Sadece Avrupa’da meydana gelen olaylar sonucu gégcen
insanlara malteci statisini vermeyi kabul ediyor. O dénem soguk savasin komsusu olmasi
sebebini 6ne sirtyor. Bu konudaki Avrupa tanimini 2013 yilinda “Avrupa Konseyi Uyeleri ve

Cb’nin karar verdigi Ulkeler” olma sartiyla ciziyor.

Kadinlara Yénelik Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair
Avrupa Konseyi Sézlesmesi (istanbul Sézlesmesi)

—> Esinden siddet gérdiigu icin Turkiye'de defalarca savcilia basvuran ve esinin saldirisi ile
annesi éldirilen Nahide Opuz, bagvurularina ragmen tedbir alinmadidi icin Tiirkiye'yi AIHM’e
sikayet etmistir. 2009 yilinda mahkeme Opuz'u hakli bularak, Tirkiye'nin siddet géren bir
kadini, savciliga bagvurdugu halde, kocasindan koruyamayarak ayrimcilik yaptigina hikmetti
ve Tirkiye'yi tazminata mahk(m etti. Opuz davasi, AIHM'in aile ici siddete karsi vatandasini
koruyamadigi gerekgesiyle bir devleti mahkim ettigi ilk davadir.
insan haklari s6zlesmesine (istanbul Sézlesmesi) ilham vermis; Sézlesme Tirkiye'nin
O6nciliginde hazirlanmig; Turkiye'nin Avrupa Konseyi Dénem Baskani oldugu sirada imzaya

acilmis ve ilk imzalayicisi Tirkiye olmugtur.



—> Istanbul Sézlesmesi adini hazirlandigi ve imzalandigi sehirden almaktadir. istanbul
Sézlesmesi, kadina yonelik siddeti ve aile ici siddeti dnlemede gui¢lu bir yasal cerceve sunar.
Turkiye icin bu, kadinlarin haklarini koruyan ve magdurlari destekleyen politikalarin
guclendiriimesini tesvik eden énemli bir adimdi. S6zlesme, devletin kadinlari siddetten
korumak icin gerekli dnlemleri almasini ve magdurlari desteklemesini zorunlu kiliyordu.
Ancak, Tiirkiye 20 Mart 2021’de Cumhurbagkanh@i karari ile istanbul S6zlesmesi’nden
cekildigini duyurdu. Trkiye’nin istanbul S6zlesmesi'nden gekilme karari, “cinsel yonelim” ve
“toplumsal cinsiyet kimligi” gibi kavramlarin aile yapisini bozup, escinsellie 6zendirdigi
iddias! ve ulusal egemenlik temelli yaklagimlar cercevesinde gerekcelendirildi. Turkiye’nin
2021’de bu s6zlesmeden cekilmesi, uluslararasi hukukta kadin haklari ve siddetle miicadele

konularindaki durugunu ve ytkumlalUklerini yeniden tartismaya agmistir.



Lex Specialis Derogat Legi Genarali : Ozel kural genel kurali ilga eder. Bazi teamdiller
yapilan uluslararasi antlagsmalarla degisebilecegini gésterir.

Jus Cogens : Buyruk, emredici kurallar. Metne viyana antlagmalar hukuku sézlesmesinin
53-64 md giriyor. Bu kurala aykiri olan antlagmalar gecersiz oluyor. Higbir sekilde devletlerin,
uluslararasi antlagsmalarin degistiremeyecegi kurallardir. Degismesi icin kendi niteliginde bir
norm gerekir. (kéle ticareti, soykirim, iskence, irkcilik, saldiri, uluslarin kaderini tayin hakki)
UAD ilk kez 2006’da soykirm baglaminda Jus Cogens ifadesini kullanmigtir. Ondan énce
erga omnes ifadesini kullanmigtir.

Erga Omnes : Herkese karsi ileri siiriilebilir kurallardir. ilga edilemez, hakkin kapsamini
belirtir. “Ben guclu bir devletim kdle ticareti yapabilirim” diyemezsiniz. Jus cogens’i kapsar.
Self Determination : Herkes icin olan bu hakki devletin uygulayabilmesi uluslararasi
politikaya baghdir. Ulusun kendi kaderini tayin etme durumu (Wilson prensibi). Kendi kendine
ybnetim bicimine karar verme. Devlet kurabilme, bagka devlete bagli olma

Pacta Sund Servanda : Ahde Vefa. Ylrurlikte olan her antlasma taraflari icin baglayicidir ve
iyi niyetle uygulanmasi gerekir. lyi niyet ilkesi degildir onu icerir. Uluslararasi hukukun ve
antlagsmalar hukukunun en temel iligkilerinden biridir. Viyana Andlasmalar Hukuku Sézlesmesi
Madde 26 kapsamindadir.

lyi niyet ilkesi (bona fide) : Hukuki yikiimlaliklerin hem olusumu hem de uygulanmasinda
Onemli olan bir ilkedir. Kargilikli guvenle iligkilidir.

Soft law : Esnek, yumusak hukuk. Uluslararasi Hukuk kaynagi olup olmadigi konusu

tartismalidir ancak etkileri oldugu kesindir.



3.Hafta

Antlasmalar Hukuku
Antlagsmalar hukukunun temel s6zlesmesi 1969 Viyana Antlagmalar Hukuku
Sézlesmesi'dir. Turkiye taraf degildir. Ama antlasmadaki maddelerin Tirkiye'ye
uygulanmayacagd! anlamina gelmez. Bu sdzlesme kapsamindaki antlasma tanimi “Bir
antlasma uluslararasi hukukun kendilerine bu alanda yetki tanididi kisiler arasinda iki
veya daha fazla devletin arasinda bir hukuki iliskiyi kurmak, mevcut bir hukuki iligkiyi
degistirmek ya da sona erdirmek amaciyla uluslararasi hukuka uygun olarak yaptiklari
yazili irade uyusmasidir.” 1969 Viyana s6ézlesmesi kodifikasyon éncelikli(teaml hukuku)
ve agirhkhdir.
Viyana Antlagsmalar Hukuku Sézlesmesine gére : Anlagsma bir tir mutabakattir, yazili
olmak zorundadir. Birden fazla belgeden olugabilir Uluslararasi hukuka tabii olmak
zorundadir. En az 2 devlet arasinda, uluslararasi érgutlerin kendi arasinda veya devletler
ve uluslararasi drgutler arasinda olabilir. Buradaki uluslararasi érgutlerden kasit
hdkametler arasi 6rgutlerdir.
Antlagmalarin yapimi ¢ asamadan olusur : Antlagsma metninin hazirlanmasi,
Antlagsmanin baglayicilik kazanmasi, Antlasmanin hikim dogurmasi. Bir antlasmanin
imzalanmasi ile onaylamasi ayni sey degildir. Her antlasma baglayicidir. Devletler igin
yukimlilik dogurur. ilk asama antlasmanin imzalanmasidir. 2. Asama, onay veya katihm
ile metnin tarafi olursunuz. Baglayicihgini, hikim ve yukidmliliklerini kabul edersiniz.

Antlagsmanin yirirlige girmesinden sonra Pacta sunt servanda islemeye baslar.



KIMLER ANTLASMA YAPABILIR?

Egemen devletler, ua érgltler, koruma altindaki veya federe devletler, ulusal kurtulus
hareketler

Devletler ya da ua érgutler yabanci 6zel hukuk kisileri ile yapamaz.

Hukuksal baglayicihgi bulunmayan ¢ok tarafli s6zlesmeler antlasma degildir.

Tek bir belgede yapilmis olmasina gerek yoktur.



CEKINCE KOYMA

Soézlesmenin 17. Maddesinde yer alir. Aksi tim taraflarca kabul edilmedigi ya da antlasma
da izin verilmedigi stirece, andlasma bir bitiin olarak uygulanir. Cekince istisnai bir
durumdur. Yalnizca ¢ok tarafli antlagmalarda yapilabilir.

Sdzlesmenin 19. Maddesine gdre ¢ekince 6ne surulmesinin antlagsma da yasaklanmamig
olmasi gerekir. Ancak bir andlasmanin hukimleri ya da niteligi cekinceyi engellemiyorsa
veya taraflar durumu kabul ediyorsa ¢ekince éne surtlebilir. Cekincenin hangi maddeye
yapilacagdi da olduk¢a énemlidir. 20 md

Cekince antlasmanin imzalanmasi, onaylanmasi ya da katilma aninda olanakhdir.
Nadiren sonradan katilan bir devlet belirli bir siire sonra ¢ekince koyabilir (antlagsmanin bu
izni vermesi gereklidir).

Madde 23 : Cekince bigcim olarak yazil olmalidir ve biitiin 6teki taraflara bildiriimelidir.
Cekinceler geri alinabilir. Cekinceye itirazlarda geri alinabilir. Bunun icin antlasma

hdkamlerine ters olmamasi gerekir. Baglayici hale gelene kadar ¢ekince verilebilir.

ANTLASMALARIN GECERSIZLIK NEDENLERI
Madde 46: i¢c hukukun antlasma yapma konusundaki hiikiimlerine aykiri yapilan bir
antlasmanin gecerli olup olmadigi ile ilgilidir. Antlagsmanin yasal yetkililerce yapilmamasi,
irade serbestliginin sakatlanmasi, uluslararasi buyruk kurala aykirilik durumlarinda
antlasma gecersizdir. Bazi durumlarda antlagsma i¢ hukuk hikimlerine aykiri yapildiysa

dahi gecerli sayilabilir.



Antlasmanin yasal yetkililerce yapilmamasi : Madde 47, bir temsilci yetki agsim
yaptiysa bu antlagsmanin gecersizlik sebebi olarak sayilir. 8. maddede yetki devletin
sonradan vermesi ile gecerlilik kazanacagi belirtilir. Yetki asiminin éne sirulebilmesi icin
yetkili kisinin kendi yetkisini diger gérismecilere sdylemis olmasi gerekir.

irade serbestliginin sakatlanmasi : Madde 48, temsilciler bir sekilde yanilmaya ya da
hataya ugratmislarsa o devletler bunu gecersizlik sebebi olarak gdsterebilir. Madde 49,
aldatma ya da hile ile taraflardan birinin étekine bir takim altyapi verilerini bilingli olarak
yanhs sunmasidir. Gegersizlik nedeni olarak éne surulebilir (sahte belge). Madde 50,
cesitli yollarla temsilcinin ayartiimasi (licret) gecersizlik nedeni olusturur. Madde 51,
temsilci Uzerinde zor kullaniimasi gegersizlik sebebidir. Madde 52, devlet Gzerinde kuvvet
kullanma tehdidi ya da kullanimi gecersizlik neden olusturur.

Uluslararasi buyruk kurala aykirilik : Madde 53, Jus Cogens’e aykiri herhangi bir

antlagsma kuralinin olmasi halinde gecersizlik nedeni ortaya ¢ikar.

—> Antlagsma gecersiz olur ise bunu iddia eden tarafin yazili olarak kars taraflara bildirmesi

gerekir. Ardindan “bu sebeple sdyle bir 6nlem éngérilyorum” der. Burada kastedilen énlem

tedbir vb. olabilir. 67. Maddede bahsedilir. Kargi devletlerden herhangi bir itiraz gelmez ise Ug¢

ay sonra gegersizligini iddia eden devlet bu gecersizligi yururlige sokabilir. Eger diger

devletler yazil bir sekilde itiraz etmiglerse 12 ay icerisinde taraflarin bariscil bir yolla ¢6zim

Uretmeleri beklenir. Atmig altinci maddeye gére, gecersizlik sebebi Jus Cogens’e aykirilik ise

devletlerden birinin bu durumu adalet divanina taginmasina imkan verir.



Antlasma Gecersizliginin Hukuksal Sonuclari

e Antlasma gecerli kurallarini yerine getiremediyse sakattir, islem batil olur ve bu batil olma

durumuna butlan denir. iki farkli cesit butlan vardir. Mutlak butlan, nispi butlan.
—> Mutlak butlan: 51. Maddeyle 53. Madde arasinda yer alan gegersizlik nedenleri mutlak
butlan olusturur. Herkesce / yalnizca taraflar degil hakemlerin dahi versen gecersiz saydi
kabul edilen gecersizliktir. Bunlar baglangigtan beri hilkiim dogurmamig antlagsmalardir. EGer
yurarlige girmisse mutlak butlan olduguna karar verildigi andan énceki durumlar iptal ettir /
eski haline geri getirilir. Mutlak butlana sebep olan durumlar konu diizenini bozacak
durumlardir. Eger iyi niyet ile yapildiysa ve kimseye zarar vermemisse istisna iyi olarak durum
devam edebilir. Ancak genel tutum, eski hale iadedir.
—> Nispi butlan: 46. Ve 50. Maddeler arasi gegersizlik nedenlerinin ortaya ¢ikardigi butlan
durumudur. Yalnizca zarar géren tarafin 6ne sirebildigi gecersizlik durumudur. Hakem re sen
dikkate almaz, yalnizca ilgili tarafi ilgilendirir. Ornegin hileyle antlasma imzalamak zorunda

kalan taraf bunu 6ne slrebilir.



ANTLASMALARIN SONA ERMESI
1) Taraflarin ortak iradesi ile antlagsmalari sonlandirmalari

a. Antlasmanin bir hikminin sonlandirmasi: antlasma hikimlerinin i¢erisinde séyle bir

durumda antlagma sonlanir ifadesi yer aliyorsa antlasma sonlanabilir. O antlasmanin
hikimleri geregini yaptiktan sonra sona ere bilir diye hikim bulunmasi da antlasmayi
sonlandira bilir. Diger bir durum ise antlasmada taraflarin herhangi bir durumda antlagsmay:
fes edebilecekleri seklinde bir hikim bulunmasidir (tek tarafli fesih veya gekinceye verilen
izin)

b. Taraflarin ortak rizasi: antlasma da hiikim yer almasa dahi verecekler ortak riza ile

sonlana bilir. Birlesmis milletler 108. Maddede oybirligiyle degil oy ¢oklugu ile karar
alinabilecek belirtilir yani bu sekilde antlagsma sona erdirebilmek icin oybirligi aranmaz, oy
coklugu yeterlidir. Ancak antlasma da sonlanmayi engelleyen hikiim olmamasi gerekir.

2) Taraflarin tek tarafli iradeleri ile antlasmalari sonlandirmalari : fesih-vazgecme

a. Fesih(Cekilme) taraflardan birinin bir irade aciklamasi yoluyla antlagsma ile bundan sonra
baglanamayacagini bildirme islemidir, sézlesme sizin acinizdan baglayici olmaktan cikiyor.
Ornegin: istanbul sézlesmesi. U.h. gekilmeyi yasaklamiyor ancak glivensiz bir ortam olusuyor.
Dort farkli kosul da mumkinddr. Antlagsmanin hikmiinde belirtiimisse, taraflarin fesih hakkini
tanima niyetinde oldugu cesitli verilerden anlagsiliyor ise dérnegin yetki belgelerinde yaziyorsa,
kisi kendi yetkisini s6zIl ifade etmisse, Antlasmanin dogasi geregi tek tarafli fesih hakkinin
tanindig1 kanisi dog@ar ise, taraflardan biri karari uygulamiyor ya da hikimlerini ¢igniyor ise

fesih mimkuin hale gelir.



b. Vazgegme: bir antlasmanin sagladigi haklardan ve cikarlardan bundan bdyle
yararlanilmayacaginin bildirildi islemdir. Ornegin miittefiklerin Lozan Antlasmasinin 28.
Maddesinden dolay! daha énce verilmis kapitiilasyonlardan vazge¢cmeleri. Antlagsmadan
ayriimak istediginizi belirttikten sonra belirli bir sire ge¢gmesi gerekir, pacta sund servanda
bakimin.Orgitten ¢cikma ve cikariima farkhidir. Orglitten cikarilma durumunda érgiit bir
yaptirim uyguluyor

3) Kimi olaylar sonucu antlagmalar sona erebilir.

a. Antlasmanin kosullarinda kokli degisiklikler : “Rebus sic stantibus” ilkesine gore, bir

andlasmanin yapiligi sirasinda varolan ve andlagsmanin yapiimasini etkileyen kosullarda
ortaya ¢ikan degismelerin bu andlagsmaya son verme ya da uygulamasini durdurma nedeni
olacagi kabul edilmektedir. Gerekge olusturan durum kalmamistir. 1923 Lozan Bogazlar
Soézlesmesinin Turkiye tarafindan degismesinin istenmesi buna érnek olusturur. Bu Ulkede, bir
antlasmanin yapiligi sirasinda var olan ve antlagsmanin yapilmasini etkileyen kosullarda
ortaya c¢ikan degisimlerin bu antlasmaya son verme ya da uygulamasini durdurma nedeni
oldugu belirtilmistir. Ote yandan, bu ilkenin uygulanmasinda iki kuraldisilik dngérilmektedir:
sinir andlagmalarina son vermek icin anilan ilkkeden yararlanilamayacaktir, kosullarin
degismesine kendi yukimlalUklerini yerine getirmemek suretiyle neden olan taraf bu ilkeyi ileri
suremeyecektir
e Antlasmalarin ¢atismasi ¢6ziImus bir konu degil. BM 103.Madde : Bir Gye devlet BM sarti
yukumlultkleri ile bagska bir antlagsma yukimlultkleri ¢catisirsa BM sart yakiamlaltkleri

onceliklidir.



b. Savas hali, savas halinin bir antlasmayi sonlandirir sonlandirmayacak konusuna iligkin
Viyana antlagsmasinda herhangi bir hilkiim bulunmamaktadir. Teamullere bakilabilir ancak
teamdillerde de buna iligkin yeknesak bir durum bulunmamaktadir. Uygulamaya ya da
doktrine bakildiginda ise antlagsmanin niteligine gore savasin antlasmay sonlandirip
sonlandiramayacagini bakilir. Eger o antlasma savasla ilgili dizenlenmigse savas ile sona
ermez. Bitln antlasma savagla ilgili olmasa dahi bazi hikumleri iligkili ise o hikumlerin de
savas ile sona ermeyecek belirtiimistir.
c¢. Antlasmanin uygulanmasini imkénsiz kilan durumlar, bu durumlar ise uygulanmasi i¢in
zorunlu olan seyin kesin olarak kaybolmasi ya da yok olmasi anlamina gelir. Mucbir bir
sebeptir. Ornegin ulasim yapilmasi icin yapilan antlagsmanin sonrasinda nehrin kurumasi.
d. Diplomatik iligkilerin kesilmesi normal sartlar altinda bir antlagsmanin varligini etkilemez.
Ancak o antlasmanin konusu ya da amaci muhakkak bu diplomatik iligskinin sirmesine bagli
ise antlagsma sonlanabilir.
Diplomatik iliskiler
o Temsilcilikler 13. YUzyildan itibaren hayatimiza girmistir. Diplomatik iliski kavrami
kurumsallastiktan sonra daimi temsilci kavrami ortaya atilmistir. 1961 Viyana diplomatik
iliskiler s6zlesmesi ile birlikte temsilcilerin unvanlari belirlenmigstir. Blyikelci, elci ve

maslahatglzar sifatlarinda karar kilmigtir.



e GlUnumuzde daha ¢ok buyukelcilikler temsilci olarak génderilmektedir. Blyukelgiler birden
fazla yeri temsil edebilir. Genelde bir yerde yerlesik baska bir yerde belirli periyotlarla
gidip gelerek temsilcilik gérevini yerine getirir. Bunun en énemli sebebi ekonomik
olmasidir. Blyukelgiler bir devlete temsilci olarak gitmeden énce muhakkak o devlete
onlar hakkinda bilgi verilir. Kabul eden (gidilen devlet) devletten yazili agrement alinmasi
gerekir. Gidilecek olan devletin devlet bagkani ile gérisme talep edilir. Kisa sure
icerisinde randevu verilmelidir. Randevuda buyukelci kendi devlet bagkani tarafindan
verilen gliven mektubu, resmi bir téren ile kabul eden devlet baskanina temsil edilir.
Ardindan goéreve baglanir.

e Temsilcinin gorevleri;

a) Mlzakere etmek: muhatabi ya da kabul edilen devletin devlet bagkani ya da disisleri

Bakani ya da ilgili bakanlari ile yapilir.

b) Rapor yazmak: miizakerelerden ve gérevlerden hazirladiklar raporlari kendi devletlerini

gbnderirler (gizli ve sifreli bir yazi ile)

c) Himaye etmek: kendi vatandaslarina karsi islenen herhangi bir insan haklari ihlalinde onlari

himaye altina alirlar.

d) Nikah kiymak / noterlik yapmak.

e Her yaptigi islemi hukuki olarak yaparlar. Yapmamalari durumunda énce uyarilirlar. Sonra
temsil edilen devletten bu temsilciyi geri almalari istenir. Sonrasinda da o temsilciyi

istenmeyen Kisi ilan ederler.



Sinav

e klasik 50 dk tikenmez kalem 3-4 soru, 2 grup soru olygturup soru sectirebilir
e Hukukun kaynaklarini kitaptan mutlaka oku J

e Uluslararasi hukuk bir hukuk mudur? J

e Fais hata : bitin kagit 0

e Pacta sund servanda, jus cogens, erga omnes, opinio juris, Rebus sic stantibus mutlaka

tanim + 6érnek bil

e [srarli itirazcl V

o Kimler antlagsma yapabilir

e Antlagsmanin gegersizlik nedenleri J

e Antlagmalarin sona ermesi ya da durdurulmasi J
e Cekilme, cekince tanim + érnek /

e istanbul S6zlesmesi tam adi + dodus siireci

e Lotus Davasi, Nikaragua Davasi, UAD Statlisii 38.madde V



ANTLASMALAR HUKUKU

1. Metnin Hazirlanmasi ve Kesinlik Kazanmasi (bu da iki farkh sekilde gerceklesir)

A) iki Tarafli Antlasmalarin Metninin Hazirlanmasi

—> Devletlerden birinin ya da tg¢uncu bir devletin topraginda yapilabilir. Taraflar heyetler
yollayarak bir taslak Uzerinde gérusurler ve bu taslak énceden hazirlanmig veya sifirdan
hazirlaniyor olabilir. Antlasma metni son hale getirilir (ve son hale heyetler getirir). Sonrasinda
gelen sirec ise kesinlesme surecidir. Metin, taraflarin resmi dillerinde yazilir ya da ortak karar
verilen tguncu bir dil ile hazirlanir. Dil kaynakli anlagsmazliklarin gikmamasi icin devletler esas
bir dil belirleyebilir cinkli bazi zamanlarda farkh dillerde yazilan metinlerde hukuken esitsizlik

s6z konusu olabilir.

B) Cok Tarafli Antlagsmalarin Metninin Hazirlanmasi (bu da iki farkli sekilde toplanilir)

i. Bir Uluslararasi Orgiit Cergevesinde (bu da iki farkli sekilde gerceklesir)

1. Uluslararasi érgat bir uzman organinca hazirlanan antlasma tasarisi, bu érgutiin en yetkili
organi olan genel kurulca kabul edilerek, tGye devletlerin imzasina ve onayina agiimak
suretiyle, antlasma niteligini kazanmaktadir.

2. Uluslararasi 6érgitiin uzmanlik organinca hazirlanan antlagsma tasarisinin, bu érgatin genel
kurulunca bir uluslararasi konferansa sunulmasinin kabul edilmesini icermektedir. Béylece,
bu antlagsma tasarisi, konferansin antlasma yapma amaciyla esas aldigi metni

olusturmaktadir.



ii. Bir Uluslararasi Konferans Toplanmasi Seklinde

ister 6rgiit isterse devlet cagrisiyla bir uluslararasi konferans antlasma metni hazirlamak igin
toplanabilir. Bir konferansta mutlaka divan ve bunun baskani bulunur. Yazi Komitesi ve Yetki
Belgesi Komitesi de muhakkak bulunur. Yazi Komitesi: metne en son bicimini verecek olan
komitedir, Yetki Belgesi Komitesi: yetki belgelerinin denetimini yapan komitedir. Antlasma
maddelerinin hazirlanmasinin kimler tarafindan yapilacagi yedinci maddede yer alir.
Gorusmeleri yapmaya yetkili iki tar kisi vardir.

1)Yetki belgesine gerek duymayan kisiler; Disisleri Bakani, Bagbakan ve Devlet Bagkanlaridir.

Bu kisiler genel yetkili kisilerdir. Ayrica blyukelgiler ve daimi elgiler de yetki belgesine ihtiyag
duymaz ancak genel yetkili de degillerdir. intiyac duymamalari, nezdinde galistiklari devlet
veya uluslararasi 6rgut ile yapilan antlagmalarla sinirlidir.

2)_Yetki belgesine ihtiya¢ duyan kisiler ise birinci grup disinda kalan kisilerdir. Calistiklari yer

disinda gdérevlendirilen buyukelci ve daimi elcilikler ya da normal gérevlendirme yapilmig

memurlar buna érnek verilebilir. Bu yetki belgesini ise devletin yetkili organi verir.

e Konferansi, uluslararasi érgutiin toplamasi halinde uluslararasi érgitiin tasarisi devletin
toplamasi halinde devletin tasarisi gérusulir. Konferansta dokuzuncu maddeye gére
taslak genel kurula sunulup oylandiktan sonra kabul edilir. Sonrasinda gelen kesinlesme
asamasi metnin saptanmasi anlamina gelir. Tasarinin nihai hali budur. Viyana antlagmalar
hukuku s6zlesmesinin onuncu maddesine gére kesinlesme icin iki yéntem vardir. Ancak
taraflarin ortak kararina istinaden istenirse ti¢clincu bir yéntem daha belirlenebilir. Genel

kabul gbren iki kesinlesme yéntemi imza ve paraftir.



- imza iki ayri tiirde miimkin olabilir. Kesinlik kazandiran / baglayicilik kazandiran olarak ikiye
ayrilir. Onuncu madde kapsaminda belirtilen kesinlik kazandiran imzadir. Bu imza, taraf
devletlerin bu antlagsmayi imzaladigi icin bu antlasmanin hikimlerini uygulamaya niyeti
oldugunu gésterir. Onuncu madde nezdinde baglayiciligi dogmaz yalnizca niyetini gésterir.
Bu da imzalayan devletlere hi¢ imzalamamis olanlardan ayiran naanstir. (Hi¢ imzalamayanla
kesinlik kazandiran imzay atanlar arasinda siyasi statu farki vardir).

Kesinlik kazandiran imzanin da iki ¢esidi vardir.

0 Ad referandum; temsilci kendi yetkisinden ve temsilcisi bulundugu devletin kesinlestirici
imzay! atma konusundaki stiphelerinden 6tiri kesinlestireme konusundaki tutumundan emin
degilse ad referandum imza atilir.

o Kesin imza; ad referandumun sonunda hikiimetin kabulliyle dénistigu kesinlestirme
kazandiran iglem turadur.

- Paraf kesinlestirici bir yéntemdir. Yetkilinin, isminin bags harflerini yazmasiyla gerceklestirilir.
Bu iki ydntemden biri olan imza her zaman atilamayabilir. Bu durumlarda paraf kullanilir.
Eger antlasma imza yoluyla baglayicilik kazanacag éngérultyorsa paraf kullanilir. Eger
antlasma metninin imza yoluyla kesinlesmesi daha Ust dizey yetkililer tarafindan yapilacaksa

paraf kullanilir.



Antlasma Yapiminin 2. Asamasi : Antlasmanin Baglayicilik Kazanmasi

e Viyana Antlagsmalar Hukuku Sézlesmesinin 11.maddesinde antlasmalarin baglayicilik
kazanmasi ile ilgili hikamler vardir. Baglayicilik kazanma, bir devletin s6z konusu
antlasma ile baglanma rizasini agiklamasi anlamina gelmektedir. Bir devletin bir
antlagsmaya baglanmasi a) imza b) belge teatisi ¢) onay-kabul-tasvip-katiima d) mutabik
kalinan herhangi bir bagka arag, yontemleri ile yapilr.

e Doktrin bu baglayicilik kazanma ydntemlerini basit usul, onaylama, kabul-tasvip ve
katilma seklinde siniflandirmistir.

1) Basit Usul: imza ve belge teatisi basit usulii olusturur. Mutabik kalinan bagka bir aracta bu

usule dahil edilir. Basit usul doktrinindiger siniflandirmalarinin aksine ikincil bir isleme gerek

duymadan onaylanir.

a. imza; baglayicilik kazandiran imzadir. Giiniimiizde imzanin baglayicilik kazandirmasi

istisnai bir durumdur. Kurala gére imza kesinlik kazandirir. Baglayicilik kazandiran imza da

kesinlik kazandiran imza gibi ikiye ayrilir bunlardan biri ad referandum imzadir. Madde 12

imzanin 6zelinde anlatilir.

i. Antlasmanin imza ile baglanilacagi 6ngérilmuisse,

ii. Gérismeye katilan taraflar antlasma ile baglanmanin imza ile olacagini kabul etmiglerse,

iii. Yetkili kisilerin yetki belgelerinde antlagsmalarin o kiginin imzasi ile baglanacag belirtiimis

ise imza ile antlasmaya baglanilir.



b. Belge teatisi;_s6zlesmenin birden fazla Metin’den olugsmasi halinde taraflarin birbirlerine
belge gdéndermesi anlamina gelir. Cogunlukla ikili antlagsmalar da g6riliir. Nota degisimi de
denir. 13. Maddede yer alir.

c. Mutabik kalinan farkli bir arac; en temel érneg@i musterek ortak bildiri yayinlamadir.
Uluslararasi hukuk, devletlerin antlagsmalara ne sekilde bagdlanacaklarina dair bir zorunluluk
getirmez. Bu durum devletlerin i¢ hukuklarina birakilmigtir.

i. Mutabik kalinan farkh bir araca 6rnek 1978 yilinda Yunanistan tarafindan Uluslararasi
adalet Divan’ina géturdigu Ege kita sahanligi davasi misterek bildiriye érnektir. Yunanistan
ve Tlrkiye basbakanlarinin yayinladigi ortak bildiride sorunlarini baris yoluyla ¢ézeceklerini
ve Ege kita sahanligi sorunu i¢cinde Uluslararasi adalet Divan’ina bagvuracaklarini
bildirmislerdir. Yunanistan tek tarafli olarak bagvurmustur. Normalde divana tek tarafli bagvuru
yapilamaz. Ancak musterek bir bildiri oldugunu 6ne slrerek basvura bilmistir. TUrkiye, adalet
Divan’inin bu konuda yetkisi olmadigini savunarak tepki gostermis divanin cevabi ise
uluslararasi hukuk, musterek bir bildirinin baglayici olusuna herhangi bir yasak getirmemistir
seklinde olmustur. Taraf devletlerin irade uyusmasinin dniinde baglayicilik baglaminda
herhangi bir engel yoktur. Ancak bu muasterek bildirinin taraflarin baglanma iradesine ve
istegine bakilmaksizin baglayicilik kazandiran bir antlasma kabul edilemez, incelenmelidir.
Sileyman Demirel’in ortak bildirideki yayinlanan maddelerin onun fikri oldugunu séylemesi
durumun Turkiye lehine ddnmesini pekistirmigtir. Tlrkiye’nin bu ortak bildiriyi kabul etme
durumunda bu antlasma adalet divaninda baglayicilik kazandiran antlasma olarak kabul

edilecektir.



e Bir antlasmanin baglayicilik kazanmasi demek taraflarin antlagsmanin hiikimleri
baglaminda hak ve yukimlilik sahibi olmasi anlamina gelir. Taraf olmak demekte
baglayicilik kazanmis olmak demektir.

2)_Onaylama: 14. Maddede yer alir. ikinci bir islem gerektiren usuldir. Bir antlagmaya

baglayicilik kazandirmak i¢in onaylama usulu tercih edildiginde teyit etmek seklinde ikinci bir
asama gerceklestirilir. Baglayici imza atildiktan sonra yapilan bu islem ikinci kez disinme
imkéni, gézden gecirme, i¢c hukuklarindaki antlagsmayla ¢atisabilecek hukuk kurallarini
aylklamak ve demokratik toplumlarda kamu oyunun fikrini almak amaciyla kullanilir.
Uygulamaya bakildiginda onaylama g farkli yéntemle yapilir.

a. ic hukuklarinda devletlerin yalnizca yasama organiyla antlasmalari onaylayabilecegi
belirtiimisse (1921 Anayasasi),

b. i¢ hukuklarinda devletlerin yalnizca yiiriitme organi ile antlagmalari anlayabilecegi
belirtiimisse (devlet ya da hikimet bagkani),

c. Karma sistem,

i. Karma sistem onaylamadi en ¢ok kullanilan yéntemdir. Hem yasama hem ydratme
organlarina tamamlayici islem gdrevi verilen ydntemdir. Meclisin antlagsmayi inceledikten ve
uygun bulmasi durumunda uygun bulma yasasi ¢ikarir sonrasinda ise bu yasa ve antlasma
metni onaylanmak Uizere cumhurbagkanina gider ve cumhurbagkani onayi sonunda ise hem

yasamadan hem de ylritmeden onay alinmig olunur ve antlagsma baglayicilik kazanir.



3) Kabul / Tasvip / Uygun Bulma: Daha c¢abuk yapilabilmeli imkani olan ydntemdir.
Onaylama asamasina gerek duyulmayabilir.

4) Katilma: Antlagsmaya taraf olmayan bir devletin antlagsmaya sonradan taraf olmasi ve
antlasmayla baglanmasidir. On besinci maddede yer alir. ilgili maddede, bir devletin bir
antlagsmaya katilmasi su sekilde gerceklesir.

a. Antlagsma baglanma rizasinin katilma yoluyla olacagini 6ngérirse,

b. Gérusmeci (metni kabul eden) devletlerin antlasma ya koymadan mutabik kalinan farkl bir
yolla katiimda karar verilirse,

c. Batun taraflar daha sonra bu rizanin o devlet tarafindan katilma yoluyla agiklanabilecegini

konusunda mutabik kalmalari halinde gerceklesir.

e Bir antlagsma metninin kabuli asamasinda katilan ve kesinlestiremeyen veya
kesinlestirmis ancak antlasmanin 6ngérdigu tarihte antlagsma ile baglanmamis ya da hi¢
gérisme katilmamis ve imzalamamis devlet antlagsmaya katilma yoluyla taraf olabilir yani
baglayicilik kazanabilir.

e Katilma; antlagsmanin katilma ya izin vermesi, taraf devletlerin bagka bir devletin de bu
antlasmaya katilmasi konusundaki ortak fikri gibi yollardan biri ile yapilabilir. Katihm
antlagmasi, karsilikli nota degisimi veya tek tarafl bir islem yéntemleri katiimin nasil

yapilacagdi sorusunun cevaplaridir.



Antlasma Yapiminin Uciincii Asamasi : Antlasmanin Hilkiim Dogurmasi.

e Bir antlagsmanin hikim dogurabilmesi igin iki islemden bahsedilir. (1) Yururlige girmesi
(2) Tescil edilmesi.
1)_Ydrdrlidge girmesi: antlagsmanin yirmi dérdinct maddesinde yer alir. Bir antlagsma
kendisinin 6ngérdugu ya da Gorasmeci devletlerin mutabik kalabilecekleri tarzda ve tarihte
yurarluge girer. Belli bir sayiya ya da Orhan’a (Gérusmeci devletlerden) sahip oldugunda
yurarluge girer. Antlagsmanin béyle bir kosul sunmadigi durumlarda bitin Gérismeci
devletlerin antlasma ile baglanma rizasini tespit edilir edilmez yururlige girer. Ancak genel bir
riza durumunun olmasinin gigliga sebebiyle ¢ok kullanilan bir yéntem degildir.
—>24/3 der ki, bazi hikimler dyle hikimlerdir ki antlagsmanin ydrdrlige girecegi tarihten
Once yururltge girerler. Bu maddeler antlagsmanin 6ngérdigii maddelerdir. Genelde
antlasmalarin yapilis asamalarini gésteren hiikiimlerdir. Ornegdin metnin kabulii, nasil

baglayicilik kazanabilecegi vb.

2) Tescil edilmesi: bagka devletler ile ilgili hukiim Doguracak antlagsmalarin herkes tarafindan
duyulabilmesi, devletlerin kendi halklarinin neye taraf oldugunu bilmesi, uluslararasi
guvenligin saglanmasi igin yapilan iglemdir. Devletlerin gizli antlasma yapmalarinin énliine
gecilmesi icin yayinlanmasi ve bir kitugune kaydedilmesi ydntemi ile yapilir. Antlagsmalardan
herkesin haberdar olmasi amagclanir. Antlagmalar birlesmis milletler Genel Sekreteryasinda

tescil ettirilebilir.



—> Birlesmis milletler antlasmasinin 102. Maddesinde antlagmalarin yurlrlige girer girmez
tescil ettirilmesi yer alir. Eger tescil edilmemigse antlagsmalar birlesmis milletler organlari
énlnde 6ne surilemez. Bu durum hukuki bir gecersizlik durumunun séz konusu olmadigini
yalnizca birlesmis milletler organlarinda éne siiriilemeyecegini gésterir. Ornegin Uluslararasi
adalet Divan’ina gidemezler. Hukuken gecersizliginin olmamasi o antlagsmanin resen bagka
bir heyette ya da mahkemede kaynak olabilecegini gdéstermektedir.

e Devletler antlasmalari yayin ve resmi ilan ile i¢ hukuklarinda yururlige sokabilirler.

1) Resmi ilanla alakal Gg¢ farkli géris vardir.

a) Tekci Goris; hem uluslararasi hukuku hem de i¢ hukuku bir bitiin olarak gérir. Resmi
ilana ihtiyac devletlerin antlagsmalari i¢ hukuklarinda yurirlige sokabileceklerini savunur.
Dogrudanlk s6z konusudur.

b) Dualist Gorus; devletlerin i¢c hukuklarina ayri tanzim ettiklerini savunan bu gériste
antlagsmalarin i¢ hukuka aktarimi zorunludur. Aksi halde hikiim dogurmaz. Aktarim s6z
konusudur.

c) Uciincii Gériis; bu goris ise resmi ilanin yalnizca ilan edici, duyurucu bir islem oldugunu
savunur. Elzem degildir. Bunun sebebi ise hukuk yapici olmamasidir.

2) Yayin: siradan, temel bir ilan tiradur. Bir resmi gazete ya da ilgili birimde antlagsmanin yer
almasidir. Uygulamada en ¢ok resmi gazete goéralar.

Uluslararasi 6rgutlerin antlagsmalara taraf olmalarinda onay ifadesi kullanilmaz resmen teyit

etme kavrami kullanilir.



Antlasmalarin Hukuksal Etkileri

Bir antlagsma, ilke olarak, yalnizca taraflari baglamaktadir. Ancak bir cok nedene bagl
olarak, antlagsmalarin G¢lncu kisiler bakimindan etki Dogurmasi durumuyla da
karsilasiimaktadir.

Viyana antlagmalar Sézlesmesi birinci maddesi baglaminda antlasmalar yalnizca
taraflarin tlkelerinde hilkiim dogurabilir. Bir istisna olarak devletler, devlet niteligi
tasimayan bilimleri érnegin sémurgeleri de yénetiyorsa onlar icinde antlagsmaya ek madde
koyabilir (sémurge kaydi). Bu istisna daha ¢ok birlesmis milletler diizeni zamani igin
gecerliydi. Ornegin ingiltere’nin antlasma yaparken Hindistan’a da gegerlidir demesi 29.
Maddede gectigi gibi antlagsmadan farkli bir niyet anlasiimadik¢a veya bdyle bir niyet

baska turli tespit edilmedikge, antlasma her bir tarafin bitiin Glkesini baglar.

a) Sinir bélgesi: Antarktika antlasmasi yalnizca o kitada uygulanabilir.

b) Bdlgelere dair: taraf devletlerin tlkesi zorunlulugu gérilmez ve belirli bolgeler nezdinde

yapilmasi gerekir.

Ugtincii devletlerle ilgili genel kural 34. Maddede yer yer almaktadir. Bu maddeye gére bir
antlasma devletin rizasi olmadik¢a ne hak ne de yukdmlilik yaratir. 35. Maddede ise
hangi durumlarda liclincii devletlerin ylikimliliik sahibi olacagdi anlatilir. istisnai bir durum
olan tc¢lincu devletlerin yikumlulUklere sahip olmasi ancak Uglncu devletin agik¢a o
yukamluliga yazili bir sekilde belirtmesi halinde olusur. 36. Maddede ise U¢linci devletler
icin haklar Ongéren antlasmalardan bahsedilir. 37. Maddede ise yiikimlliklerin ve

haklarin geri alinmasi ve degistiriimesi anlatilr.



e Viyana antlasmasi hari¢ bagka antlagsmalar da hak ve yukimlulik dogurabilir. Devletin
statistine iliskin, 6nemli bir akarsuya ya da su kutlesine ait, uluslararasi érgutlerin hukuki

kisiligine ait bir antlagsma ise t¢tncl devletlerin hak ve yikimlulikler dogurabilir.

e Bir devletin ulkesinin askerden arinma ya da silahsizlandiriimasina dair antlasmalar da
Uglincl devletleri baglar. Bu tir antlasmalar objektif statl yaratan antlagsmalardir. Ancak
istisna iyi olarak hak ve yukumlilik dogrular uluslararasi kamu duizenini yaratan
antlagsmalar da hak ve yikumlulik dogurabilir. Birlesmis milletler glivenlik konseyi BM’ye

Uye olmayan bir devlete dliizeni bozdugundan 6tlri zorlama tedbir alabilir.

e Objektif statli yaratan antlagsma Ugunci devletler (izerinde hak ve yukimlilik

dogurabilmesi baglaminda <erga omnes> tir.

e Objektif statui haricinde yalnizca taraflarin baglanmasi ilkesine bir istisna durum olusturan
bir bagka kavram ise en ¢ok gdzetilen ulustur. Genelde ticaret antlasmalarinda gérilen en
cok gozetilen ulus kavrami iki devlet, yaptiklari antlasma da birbirleri icin en ¢cok gdzetilen
devletler hikm( koymussa, bu durum her iki devletin bagka devletlerle yaptiklari
antlagmalar da birbirlerine sunmus olduklari menfaatlerden daha fazla menfaat

gOsteremeyecekleri anlamina gelir.



Bireylerin uluslararasi hukukun yapilmasina kismen etkileri vardir (dolayh). Bu niteligin
kismen oluyor olusu, uluslararasi hukukun yapiminda dogrudan katilmamalari ve zaten
buna imkén veren mekanizmalarin da kisitli olusu nedeniyledir.

mimkin oldugundan, uluslararasi hukuk kisiligi kavraminda agirligin hala devletlerde

oldugu soylenebilir.

Uluslararasi hukukun ¢ok yeni ve gelismemis dallarindan olan Uluslararasi Ceza Hukuku,
Uluslararasi Silahh Catismalar Hukukunun ihlal edilmesi halinde sz konusu olur.
Bireylerin uluslararasi cezai sorumlulugu, uymalari gereken Silahli Catismalar Hukuku

kurallarini ihlal ettikleri iddiasi halinde olugsur._Uluslararasi Ceza Mahkemesinin kurucu

yargilanabilirler. Ayni zamanda Uluslararasi Savas Hukuku, Uluslararasi Silahl
Catismalar Hukuku, Uluslararasi insancil Hukuk devletlerin silah, kuvvet kullanimini
dizenler. Mahkemelerin yargi yetkisi ulusal mahkemelerin yargi yetkisini tamamlar

niteliktedir.



5.HAFTA
Uluslararasi Hukukun Kisileri

Uluslararasi hukuk dal, uluslarasi hukuk Kisileri arasindaki iligkileri ele alan ilke ve
kurallardir. Kisi hukuk Gzerine etkisi olan ve hukukun etkisi altinda olan birimdir (kisi
hukuku kendi yapar ve hukuk kendini baglar).

Uluslararasi Hukukun Kisileri devletler, uluslararasi érgutler, bireyler. Uluslararasi
hukukun kisisi olmak ayni zamanda uluslararasi hukuki kisilige sahip olmaktir bu
durumda uluslararasi hukukta hak ve yukimlulik sahibi olmak demektir. Genel kabul,
devletlerin, uluslararasi érgutlerin ve kismen de ézel kisilerin (bireylerin) uluslararasi
hukuk kisiligine sahip oldugudur.

Uluslararasi hukukun kisilerinin iki 6zelligi oldugu kabul edilmektedir: i) uluslararasi
hukuktan kaynaklanan haklara ve ylikimluliklere sahip olma yetenedi, ii) uluslararasi
hukuktan dogan haklarini uluslararasi diizeyde dogrudan koruyabilme yetenegi.
Uluslararasi kisilige sahip olmak igin, ayrica, bu kurallardan herhangi bir araciya
gereksinme duymadan, dogrudan dogruya yararlanma yetenegi gereklidir. Bu dlc¢itlere
gbre yapilacak degerlendirmelerde de yalnizca devletler ve uluslararasi érgutler
uluslararasi kisilige sahiptir.

1949 yilinda UAD’a BM’nin ugradig zararlarin tazminiyle ilgili bir davaya dair bir danisma
gbrist talebi var. BM’nin yargi organi UAD’in sorunu ¢dzebilmek icin yanitlanmasi
gereken sorular : Uluslararasi hukuk kisisi kimdir? BM’nin uluslararasi hukuk kisiligi var
midir? Burada UAD su tanimi yapiyor: Uluslararasi hak ve yukimldllklere sahip olan ve

bu haklarini uluslararasi arenada savunabilen, 6ne surebilen, koruyabilen varliklar.



Uluslararasi Hukuk Kisileri : Uluslararasi Orgiitler

e Uluslararasi hukukun konusunu olusturan uluslararasi érgutler hikiimetlerarasi olanlardir.
—> Bir uluslararasi érgutiin ne tzerinde tam yetkili oldugu bir Ulkesi ne de kendisine uyrukluk
bagi ile bagh bir insan toplulugu vardir. Devletlerin olusturdugdu bir birim olarak uluslararasi
drgltler “imperium” denilen buyruk verme ve bunlara uymayanlari uymaya zorlama yetkilerine
sahip degildir. Uluslararasi érgutler evrensel ya da bélgesel, genel kapsaml ya da belirli bir
konuyla ilgili, esgidiim saglayici ya da bitinlesme amach olabilir.

—> Uluslararasi érgutlerin uluslararasi kisilige sahip olabilmesi icin kendisini olusturan Gye
devletlerden yeterli dictide ayri ve surekli bir iradeye sahip olmasi gerekmektedir. Devletlerin
dogusundan farkli olarak bir uluslararasi érgitiin dogmasi ancak utye devletlerin bu yénde
kesin bir irade agiklamalari ile gerceklesmektedir. Uluslararasi érgutlerin hukuk kisilikleri
amaclari ile sinirli oldugundan devletlerin biylik cogunlugunun tam ve miinhasir yetkilere
sahip hukuk kisiliklerinin aksine her bir drgute gére degisen islevsel bir kisilikleri vardir.
Uluslararasi 6rgitiin ana organlari kurucu andlasma ile kurulmaktadir.

—> Acik uluslararasi rgutler (BM) genel nitelikli birtakim kosullari yerine getiren bir devleti
dye olarak kabul edebilen kiresel 6rgitlerdir. Kapali uluslararasi érgutler (NATO) ise
bélgeseldir, yalnizca belirli durum ve konumdakileri Uye olarak kabul etmektedir. Genellike
uluslararasi érgutiin Gyeleri iki gruba ayrilir : asli- kurucu Uyeler ve sonradan kabul edilen
dyeler. Uluslararasi 6rguitlerin tyeleri ilke olarak esittir. Bunun kaniti her Gyenin bir oy hakkina
sahip olmasidir. Ancak bu durum biitlin organlarda gecerli degildir (Veto hakki). Uluslararasi

Orgutlerde Uyelik cekilme ya da ¢ikariima yoluyla sona erer.



Uluslararasi Hukukun Kisileri : Bireyler

Uluslararasi hukukta bireylerin kisi olmasi i¢in hak ve yikimliliklere sahip olmasi
gerekir. Bireyler, hukuk kisiliginin gereklilikleri ua mahkemeye gidebilme ve uluslararasi
yukdmlaltklerin olmasi sartini karsilayabilirler. Uluslararasi insan haklari mahkemelerine
basvurabilirler. Hukukun yasakladidi ve suc olarak kabul ettigi suclardan 6tird
uluslararasi bir mahkemede yargilanabilirler

Bireylerin sorumluluklar da vardir. insancil hukukta yani silahli catismalar hukukunda
sivilleri, hastaneleri, okullari hedef almamak gibi yuktumlUlikleri vardir. Silahli catisma
déneminde islenen soykirim gibi suglardan da, baris déneminde islenebilen sucglardan da
yargilanabilirler. Roma statlisiiyle kurulan uluslararasi ceza mahkemesi gibi. Buradan
bakildiginda bireylerin hak ve yukimliliklerinin oldugunu gérebiliyoruz ancak bunun
sinirli dizeyde oldugu unutulmamali. Uluslararasi hukukun yaratilmasinda, gelisiminde
dogrudan rol alma meselesinde bir ayrim yapilabiliyor, aktif ve pasif 6zne olarak. Devletler
aktif 6zneler, kendilerini veya bagka uh éznelerini ilgilendirebilecek alanda dogrudan
uluslararasi norm olusturabiliyorlar. Bu uluslararasi normlari gelistirebiliyor, mevcut
uluslararasi normlarin uygulanmasini denetlemede gérev alabiliyorlar, giclendirebiliyorlar.
Dolayisiyla devletler ve kismen uluslararasi érgitler (hikimetlerarasi) burada aktif olarak
rol aliyor. Bireylerse pasif, kendilerine ydnelik norm olusturulabiliyor, kendilerine yénelik
normun muhattabi olabiliyorlar. S6z konusu hak bir micadele sonucu elde edilmis olabilir.
(Oy hakki olmuyor) tartismali. Dolayisiyla u.h.un yaratiimasina katkilari géz éniinde

bulunduruldugunda bireyler pasif 6zne olarak kabul edilebilir.



—> Cok uluslu sirketlerle ilgili evrensel bir s6zlesme yoktur. tamamen onlari denetleyen bir
mekanizma kurulmus degildir. Bu da ciddi bir sorun. Cok uluslu sirketler gesitli sekillerde

konferanslara katilabiliyorlar.

—> Burada ne ayrimi yapilir? Uluslararasi hukuk kisisi ile uluslararasi aktér ayni sey degildir.
Aktor kategorisi kisileri kapsar, ancak kisiler butin aktérleri kapsamaz. Uluslararasi hukuk

kisileri daha sinirlidir.

—> Devletler aslinda hem aktér hemde temel uluslararasi hukuk kisisidir. Digerleri devletlerin
razi oldugu kadar ve razi oldugu sekilde uluslararasi kisiligine sahip olabiliyorlar. Neden?
Devletlere egemenligi veren ne ya da kim? Devletlere tanimlarla mesruiyet veriyoruz.
Uluslararasi hukukta tanim yapip onu mesru hale getiriyoruz. Tanimlar dolayisiyla
egemenlige sahip tek uluslararasi hukuk kisisi devletlerdir. Sadece devletler egemen olarak

kabul edilirler. Orgtlerin, bireylerin egemenligi yoktur. Bu bir norm olarak kabul edilir hukukta.

—> BM sartina da girmistir, BM devletlerin egemen esitligi zerine kuruludur. Uluslararasi
hukukta devletler temel 6znelerimizdir (Birbirini éldiren kardesler. Dizen kurmak).
Uluslararasi hukuk dizenle iligkilidir. Bir degisim olacaksa diizen icinde olmasi gerekir.

Uluslararasi hukuk muhafazakardir, statikocudur.



Uluslararasi Hukuk Kisileri : Devletler

Devlet, uluslararasi hukukun énde gelen kisisidir. Uluslararasi hukuk en basta devletlerin
hak ve yukumluluklerini ilgilendiren bir hukuk dalidir. Devlet, belirli bir cografi alanda
yerlesmis, bir siyasal otorite altinda yasayan insan toplulugunun olusturdugu surekli
egemen varlik olarak tanimlanabilir.

1933 Montevideo Sézlesmesi Amerikall devletler arasinda Uruguay’da yapiliyor. Genel
teaml olarak kabul edildigi icin yerel ve eski olmasina ragmen hala bu sdzlesmeye atifta
bulunuyoruz. Dolayisiyla sadece bélgesel olarak kalmiyor uh.un genel ilkeleri olarak
kabul ediliyor. Bu s6zlesme, devletlerin haklarina ve yikimluliklerine iligkin bir s6zlesme
daha sonra BM bunun ilgili bir deklerasyon kabul edecek. Montevideo Antlagsmasi’na gore
devletin kurucu unsurlari: 1) Niifus (insan Toplulugu) 2) Ulke 3) Bagimsiz Kamu Otoritesi
Uluslararasi hukuk, bir yapiyi / olusumu devlet olarak kabul etmek i¢in bu G¢ unsuru arar.
Bunun gerekgesi ise uzun yillardir var olan bir teamuldir. Tanimak kurucu bir unsur degil,
beyan edici bir unsurdur. Bir devletin devlet olarak kabul edilmesi icin kag¢ devletin onu
taniyip tanimadigi 6nemli degildir.

Nufus: insan toplulugu, o devletin vatandasi olmasi sart degildir. Sayisinin énemi yoktur
ancak sureklilik gerektirmektedir. Gegici olarak bir araya gelen ve sonra dagilan insan
topluluklar bir devletin kurucu 6gesini olusturamaz(1970 Pasifik’te kayaliklarin Gzerinde
“kurulan” Minerva). Tek ulustan olma zorunlulugu yoktur ama uyrukluk/tabiiyet gecerli bir

Olcuttdr.



Ulkesel Batiinliik: tiim devletler birbirlerinin toprak bitiinliiklerine saygi gdstermek
zorundadir. Bu ylzden hali hazirda bir hikimet tarafindan temsil edilen halklarin self
determinasyon hakki yoktur. Kimlerin vatandas olabilecegi karari ise sadece devlete
minhasirdir. Bagka bir otorite (uluslararasi hukuk haric) bu karara sahip olamaz. Farkh
vatandaslik olma kabulleri de devletler arasinda vardir. Dogum dogrudan vatandaslk:
ABD, kan bagi ile vatandaslik: Turkiye.

Ulke: Bir devletin egemenlik yetkilerini sahip oldugu yeryiizii parcasidir. Kara + Hava +
(varsa) + Deniz. Kara toprak, topragin alti, nehirler ve géller. Her devletin kara Ulkesi
mevcuttur. Hava kara ve (varsa) deniz bélgelerinin Ustlindeki esas itibari ile atmosfer
tabakasindan olusur buna kargsilik uzay devletin hava sahasi disinda kalir. Deniz, denize
kiyisi olan devletlerin i¢ sularini ve karasularini kapsar. Teamuliin bir devlet pratigi olmasi
ve sureklilik arz etmesi gerektiginden deniz Ulkesi olmayan (lkeler, deniz hukukunda etki

sunamazlar ¢tinkl pratigi yoktur, teaml olusturamazlar (istisnalari vardir).

—> Devletin tam olarak egemenlik yetkilerini sahip olmayip sadece bir takim yetkiler

kullandigi yerler ise Ulkeye dahil degildir. Gerek karasulari 6tesindeki kita sahanlidi bélimu,

gerek ilan edildigi takdirde bitisik bélge ve minhasir ekonomik bdlge, kiyi devletinin sinirlari

disinda kalir. Yabanci ulkelerdeki elcilikler, 6zel bir hukuki degisimden yararlanmakla birlikte,

gbnderen devletin lkesi sayllmazlar. Agik denizde bulunan gemiler bayrak devletinin

yargisina tabi olmakla birlikte bu devletin (ilkesini teskil etmemektedir. Ulke sinirlari ilki olarak

antlasma ile saptanir. O bir devletin sinirlarini tartismali olusu varligini etkilememektedir.

Ayrica devletin Ulkesi cografi anlamda bir bitlinlik géstermeyebilir de.



Self Determination:

Uluslarin kendi kaderini tayin etme hakki. Glincel bir hiikkiimet varsa self
determinasyondan s6z edilemez. Devletlerin biitiiniine ters diiser. Ornek: Yugoslavya’nin
ve SSCB’nin dagilmasi ile olusan devletler. Bu 6rnek ile uluslararasi hukuk ayriima
anlayisinin degisip degismedigini sorgulamistir. Acaba self determinasyon artik ayriimayi
da kapsamakta midir? Ancak SSCB ve Yugoslavya Federal Anayasasinda ayriima hakki
da anayasada belirtilmistir. Self determinasyon esas olarak, sémurge ayrilmalarini kapsar

(Devletlerden bagimsizlasma)

BM sartinda bulunmaktadir. Self Determinasyon hakki jus cogens normlardan biridir (bir
tir kamu dizeni olusturmaya galisiyorsaniz temel deger atfeden hususlar) Bu ilke 3 farkli
sekilde algilanabilir: i¢ self determinasyon, dis self determinasyon, merkezi hikimet

kabuli ile.

Halihazirda self determinasyon ilkesi kullanilarak bagimsizlik ilan edilmisse ardindan yeni
bir self determinasyon ilkesinin kullaniimasina sicak bakilmiyor. Bunun istisnasi merkezi
hdkimetin de bunu kabul etmis olmasi durumu. Merkezi hikiimet ayrlig: kabul ediyorsa
uluslararasi hukuk bariscil ayriliga bir sey s@ylemiyor, midahalede bulunmuyor. Silahh
ayrilik konusunda da sessizdir, Kosova’da da gindeme gelen buydu. Ayrilik¢ihgi, tek
tarafli bagimsizlik ilanini yasaklamiyor. Degisime tamamen kapali sabit bir sistem

olugmasi tehlikesi nedeniyle buna dair bir sey séylemiyor.



—> i¢ self determinasyon : Bir halkin, bulundugu devletin sinirlari icinde kendi siyasi,
ekonomik, sosyal ve kulturel dizenini 6zgurce belirleme hakkidir. Bu tir self-determinasyon,
ayrilmayi veya bagimsizlk ilan etmeyi degil, mevcut devlet yapisi icinde otonomi (6zerklik)
veya demokratik haklarin kullanimi anlamina gelir. Yerel yénetimlerin giclendirilmesi, kilturel
veya dilsel haklarin korunmasi ve gelistiriimesi, azinlik gruplarinin, kendi kimliklerini ve yasam
tarzlarini koruma hakki bu duruma verilebilecek érneklerdir. Amac¢ mevcut devlet yapisini
parcalamadan, halklarin kendi kimliklerini ifade edebilecegdi bir ortam yaratmaktir.

—> Dis Self Determinasyon : Bir takim kurallara baglidir. Bagimsizligin ilani, bunlarin en

Odnemlilerinden biri. Bir halkin kendi kaderini tayin ederek bagimsiz bir devlet kurma, mevcut

devletten ayrilma veya bagska bir devletle birlesme hakkidir. Dis self-determinasyon, daha

radikal bir ayrilik¢i taleptir ve genellikle bagimsizlikla sonuglanir. Bir sémirge halkinin
bagimsizlik kazanmasi (6rnegin, Afrika’daki dekolonizasyon sureci). Bir azinlik veya bélgenin
kendi devletini kurmasi (6rnegin, Glney Sudan’in Sudan’dan ayrilarak bagimsizlik ilan
etmesi). Genellikle su durumlarda talep edilir: Ciddi insan haklari ihlalleri veya baski altinda
yasama, mevcut devletin, halkin kimligini veya haklarini tanimamasi, kolonyal bir glictin etkisi
altinda olmak, apartheid rejimi.

e BM’nin 6 organindan biri olan vesayet konseyi, self determinasyon ilkesini, kolonyal
glcleri, dekolonizasyon sureci gibi konularla ilgiliydi. Artik fiilen aktif degil ancak
kaldinimadi (kaldinlabilmesi i¢in sartin degistiriimesi lazim, zahmetli stireg). 1994’ten bu
yana son vesayet altindaki tlkenin de bagimsizligina kavusmasiyla birlikte aktif olmaktan

ctkmistir. Organ ad olarak duruyor, toplanti vs yapiimiyor.



Ulke kazanimi (Nasil Ulke kazanilir?)

1) Sahipsiz Toprak Kazanimi

A.Papalik yoluyla (sahipsiz) toprak kazanimi, 15. YUuzyil Avrupa’sinda etkili olan kilise
otoritesini kullanarak yeni kesfedilen topraklarla ilgili Ulkelere paylastirmalarda bulunmusgtur.
B.Sahipsiz bir topraga kesfedip ilk bayragi diken Ulke anlayisi ile toprak kazanimi. Papalgin
glclni azaltmasi ile kargimiza ¢ikmaktadir (16. Yuzyil).

C.Kesfedilen toprakta fiilen otorite olarak bulunulmasi yoluyla toprak kazanimi. Sadece kesif
yetmemeli anlayisi ile dogmustur 19. Yiizyildan sonra oturan anlayis. (Kamu otoritesini
kullanmasi gerekmektedir.

istisna: Bitisiklik Kurali: Eger ki aksi yoksa, cografi olarak herhangi bir kara parcasi X kara

devletine bitisikse o parca X devletinindir. Ornek Bati Sahra’nin Fas’a dahil edilmesi.

2) Sahipli Toprak Kazanimi

A.Fetih yoluyla toprak kazanimi. Hukuken iyi bir yol degil ancak uluslararasi hukukta kuvvet
yasa yokken uygulanmaktaydi. Bu yol ile savasin ve karsi devletin kaybi kabulleniginin olmasi
gerekmektedir.

B.Butunlyle devletin Ulkesini kendi topragina katma yoluyla toprak kazanimi.

C.Isgal ve belirli bir siirenin gegmesi yoluyla toprak kazanimi.



Devlet Niteligi Kazanamamis insan Topluluklar

Uluslararasi hukuk stattlerini dizenledigi ve iligkilerini yonettigi buttin birimlerin bir devlet
niteligine sahip olmasini aramamaktadir. Bu topluluklar 2’ye ayrilir :
1)Belirli bir toplumsal ve siyasla érgutlenme dizeyine gelen topluluklar

2)Bu tur érgitlenmeyi saglayamamis topluluklar.

Avrupa sémdirgeci anlayis bakimindan Gzerinde hicbir devletin egemenlik iddiasinda
bulunmadigi ya da uluslararasi hukuk kurallarina uygun olarak egemenlik iddiasinda
bulunulmamisg topraklari “sahipsiz ulke (terra nullius)” kabul ediyor. Batili anlamda
egemenligin hikim sirmedigi, siyasal érgiutlenmenin olmadigi olmadidi yerler Gizerinde
insan yasasa dahi terra nulliustur, yani elde edilinebilir. Bu kolonyal giiclerin kullandigi bir

durumdur.

Yerlilerle ilk karsilastiklarinda, bunlar insan mi, tartismasi oluyor. Kendi tarzlarinda bir
egemenlik olmadigi icin elde edilebilir bir toprak olarak géruliyor. kendilerine denk
gérmuyorlar. Uluslararasi hukukun kolonyal guglerin ne kadar hizmetinde oldugunun bir
kanitidir. Uluslararasi hukukun bir seyleri mesrulastirdigini géruriz; birilerini 6teki yapar,
birilerini mesru kilar. Diledikleri sekilde mesrulastinyorlar. Victoria, Latin Amerikaya giden
din adami, buradaki yerliler de insanlar ancak bizim kurallarimizi kabul ettikleri dl¢tide

rasyoneller, der. Doga hukuku bunlar.



UTi POSSIDETIS JURIS

—> 1649 Westphalia, uluslararasi iligkiler ve uluslararasi hukuk agisindan bir dénim
noktasidir. Ginimiz anlamindaki devletin olusumunda referans verdigimiz yerdir. Westphalia
sonrasi Amerika’da, kisa bir sire sonra da Latin Amerika’da bir bagimsizlik meydana geldi.
2.Dinya Savasi sonrasi kolonyal gicleri Ulkelerinden cikaran ve bagimsizliklarini ilan eden

devletler gorecegiz.

—> Bunlar olurken yaslanilan bir ilke var : uti possidetis juris. Uluslararasi hukukta, bir
devletin sinirlarinin bagimsizlik ilani sirasinda veya bir uluslararasi anlasmazlik sonrasi
mevcut idari sinirlari temel alarak korunmasini 6ngéren bir ilkedir. Latince anlami “sahip
oldugunuz sekilde sahip olmaya devam edeceksiniz” olan bu kavram, 6zellikle
dekolonizasyon sureclerinde ve yeni devletlerin kurulmasi sirasinda sik¢ca uygulanmistir.

Latin amerika, Afrika, Yugoslavya’da uygulaniyor.

—> Bagimsizligini kazanan, kolonyalizme maruz kalmis devletler neden bu ilkeyi kabul
ediyorlar? Bagka sanslari yoktu, resmi bir bagimsizlik kazaniliyor ancak gercek bir
bagimsizlik kazanilmiyor dolayisiyla gecmise yonelik bir sey séylendiginde bagka bir

seceneklerinin olmamasi durumu var.



Bagimsiz Kamu Otoritesi (Siyasal Otorite/ Egemenlik)

Devletin olusabilmesi icin siyasal otoritenin etkin olmasi aranir. Etkinlik ise Ulkede dizen
ve glvenligini saglanmasi, uluslararasi taahhatlerin yerine getirilebilmesi dahil temel
devlet fonksiyonlarini gercek anlamda yerine getirme yetenegini ifade etmektedir.
Uluslararasi hukukta 6nemli olan, devleti uluslararasi alanda taahhut altina sokabilecek
kurumlarin bulunmasi ve llkede meydana gelebilecek olaylardan dogan sorumlulugun
devletce Ustlenilebilmesidir. Her devlet, bir bagka devletin herhangi bir miidahalesi
olmaksizin, diledigi siyasal, ekonomik, sosyal ve kultirel sistemini segme hususunda
vazgecilmez bir hakka sahiptir.

Devletlerin egemenligi ayni zamanda uluslararasi hukukun temel ilkesidir. Devletler
egemen oldugu icin uluslararasi hukuk bitin 6zellikleriyle i¢c hukuktan ayriimaktadir.
Egemenlik devletin herhangi bir Ust otoriteye tabi olmaksizin i¢ ve dis iglerinde

bagimsizligini, yetkilerin tam ve minhasir olmasini ifade eder.

a) ic egemenlik: belirli niifus iizerinde devletin kamu giiciini (i¢ erk baglaminda kullanmasi.

Bu ayrica self determinasyonun bir sonucudur. Belirli bir toplum devlet 6érgutlenmesine,

iradesine karar vermistir.

b) Dis egemenlik: bagimsiz kamu otoritesi olunmasi. Kendisinin tGizerinde uluslararasi hukuk

harici bir drgttlenmenin olmamasidir. Devletlerin uluslararasi hukuka karsi egemenlikten

tavizi aslinda bir zeval degil riza meselesidir.



Egemenligin asil unsurlarindan biri de egemenligi kendi otoritesi, Ulkesi icin sadece
kurucu unsuru olusturuyor olan devletin gerceklestirebilir olmasidir. Bir tilke sadece kendi
Ulkesi tarafindan kullanilabilir ancak bu durumun da istisnalari mevcuttur. Kapitlasyon,
askeri Us, ayricalik. Ulke ayrica devletlerin egemenligini sinirlarini da belirler ve miinhasir
olduguna isaret eder (cografi). Rusya’nin Kirim’da yapti buna érnek degildir. Uluslararasi

hukuk ihlali 6rnegidir.

Temel ilke olarak devletlerin egemen esitlidi ilkesi: Egemen olduklar i¢in, bitin devletler
hukukken esittir ve uluslararasi 6rgltler devletlere nazaran Ustiin bir konumda da degildir.
Uluslararasi belgelerin timiinde bu temel ilke (devletlerin egemen esitligi) esas
alinmaktadir. Burada fiili esitligin saglanmasi degil, hukuki esitlik s6z konusudur. ilkenin

anlami: tim devletlere ayrim gézetmeksizin koruyucu kurallarin ve haklarin taninmasidir.

Devletler arasindaki iligkilerde egemenlik bagimsizhigi da belirtmektedir. Devletlerin
egemenligi konusunda uluslararasi hukukun ana ilkeleri: Egemen esitlik ilkesi ve iciglerine

karismama ilkesi, Dogal kaynaklar Uzerinde surekli egemenlik ilkeleridir



—> Bu 3 unsurun varlgi, uluslararasi hukukta tanima zorunlulugu getirmiyor. Devletin ortaya
cikisi bir gerceklik olarak kabul ediliyor. Taninma, montevideo sézlesmesinde, devletin kurucu
unsurlari arasinda siralanmiyor. Sézlesme, taninma kurucu unsura atifta bulunmaz, bu var
olanin ilanidir der. Kuruculuk atfetmez. Bununla birlikte uh.ta 2 farkh gérus var. Biri,
taninmadigi surece o yapinin uluslararasi arenada var olamamasi sebebiyle taninmay
devletin kurucu unsurlarindan siralayanlar. Digeri ise bu durumu tanimanin hukuki degil
tamamen politik bir islem olmasi sebebiyle sadece var olan bir gercekligin ilani olarak
niteleyenler. Uh bu nedenle tanima zorunlulugu getirmez, bu kriterleri tagiyan bir yapiyi
devletlerin tanimasi gerekir demez.

—> Karar tamamen siyasaldir ancak hukuki sonuclar vardir. Tanidiginizda esitiniz olarak
kabul edersiniz, o da artik egemendir sizin gibi. Uh.ta tanima zorunlulugu yoktur ancak
tanimama zorunlulugu olabiliyor. Bazi durumlarda tanimama zorunlulugu yakimlalagu
getirebiliyor. Kosova ile ilgili danisma gértustinde bu durum yeniden giindeme geldi. “Tek
tarafli ayrikcilik sonucu ortaya ¢ikan bagimsizlik ilan eden yapilara devlet niteligi taninacak
mi1, bu bagimsizlik kabul edilecek mi, uh.a aykiri midir, uygun mudur?” Sorularina karsihk
olarak self determinasyon hakkindan bahsedilir, taninmistir ancak kosullara baglanmisgtir.
Yalnizca bir kez kullanabilirsiniz. Merkezi otoritenin izin vermedigi tek tarafli bagimsizlik
ilanlari konusunda uh bir kural koymaz. Bu argiiman (uh.a aykindir argimani ) sunulmustur
¢unkl tanimama zorunlulugu tarihte yasanmistir. Kuzey kibris érnegi. 4 érnek var hepsinde

guvenlik konseyi karari var.



—> Mevcut durum hukuka aykiri olarak nitelendiriyor ve taninmamasi gerektigini sdyluyor.
(Kuveytin isgali taninmayacak, rodezya). Devlet tanimama zorunlulugu getirirken genelde jus
cogens norma aykirilikla kurulmussa ona bagliyor. Dig bir devletin miidahalesi olarak
nitelendiriliyor. Irk ve apartheid nedeniyle, isgal nedeniyle olmustu bu érnekler. Bunlar

nedeniye bir takim tanimama zorunlulugu getiriliyor ama tanima zorunlulugu gelmiyor.

—> neler? Uh’un hicbir sey sdylemedigi
devletler var biri, Kosova bir digeri de Filistin. Bu devletleri uluslararasi érgutler taniyor ancak
BM bir 6rglt olarak tanimiyor. BM ilk kuruldugunda hentiiz tam bagimsiz olmayan birkag
yapinin da BM Uyesi olarak kabul edildigini de gérdiik ancak giinimiizde BM sartina gére
sadece devletler BM Uyesi olabiliyor. O zaman bu nasil oluyor? Uyelikte 2 organin ¢ok énemli
rolii var: Guvenlik Konseyi ve Genel Kurul. Giivenlik Konseyi 6nerisi Uizerine genel kurul
karariyla Gye devlet ancak kabul ediliyor. Filistin’in kabul edilmemesinin sebebi ABD
tarafindan veto edilmesi, BM’nin lyesi degil. Uyelerin biyiik bélimii Filistin’i tanimig
durumda, aslinda 5 devletin sistemi kontrol etmesi nedeniyle giremiyor. Kosova da Rusya’dan
gelecek veto nedeniyle bagvuruda bile bulunamiyor.

—> BM (yeliginin boyle bir yonii var. Uye oluyorsaniz 5 daimi devlet tarafindan kabul
edildiginiz ve genel kurulda olan devletlerin &nemli bir b&limu tarafindan kabul edildiginiz
anlamina gelebilir clinkl bir deklerasyonla bir devlet olumlu oy verip devlet olarak
tanimadigini belirtebilir. Zimni tanima, st kapali tanima. filistin’in Gyesi oldugu bazi

hukimetler arasi érgutler var. Birine katilip ya da ayrilma istegi, mevcut bir devlete, isteyebilir.



Yeni bir varligin bir devlet olusturdugunun, tim hukuki sonuclariyla kabul edildigini bildiren
islemdir. Taninmanin aciklayict mi yoksa kurucu bir unsur mu oldugu tartismaldir. Ancak
bizler taninmay1 kurucu unsur olarak degil agiklayici/beyan edici unsur olarak
degerlendirecegiz (baskin gorus de bu ydéndedir). Butln unsurlariyla olugsan bir devlet
taninmadan da mevcut kabul edilir, hak ve yukimluliklerine sahiptir.

Taninma en temelde diplomatik iliski kurmaktir. Bir devletin digerini tanimasi baslangi¢
itibari ile siyasi, sonug itibari ile hukuk bir karardir. Taninmanin etkisi nispidir, ilgili devletler
arasinda kalir. Bu iglem Oteki devletleri baglamaz ve etkilemez.

Taninmada Devletin Takdir Yetkisi: bir devletin taninip taninmamasi devletlerin
takdirindedir. Bu nedenledir ki uluslararasi hukukta bir tanima veya tanimama
yukimldliginden s6éz edilemez. Dolayisiyla devletler siyasi tercihleri dogrultusunda
hareket edebilirler.

Taninma bir hukuki islem ama ayni zamanda serbestce kullanilan bir siyasi karar.
Taninmanin Tiir ve Sekilleri: Devletler bir diger devleti tanimasini iki tir ile yapabilir. Bu

tara de iki farkh sekilde gerceklestirebilir. Taninmanin Turleri : De Facto ve De Jure.

1) De Facto / Fiili Tanima: Taniyan devletin gézliinde taninan devlet tam olarak devlet

vasfina sahip degildir (hala stpheli). Tanima geri alinabilir. Bu tir tanimalar daha ¢ok siyasi

destegi ortaya koymaktadir. De facto dan sonra yat hanima geri ¢ekilir ya da De jure tanima

yapilir. Yani de facto aslinda gegici bir tanimadir ancak yine yazil bir beyan da mevcuttur.

Ornek Cegcenistan.



2) De Jure / Hukuki Tanima: hukuki tanimadir, geri alinamaz ve etkisi tamdir. Genellikle

devlet kurumlari yerlesip anayasal statlye eristiginde hukuki tanima yoluna gidilmektedir

e Yeni kurulan devletlerin uluslararasi érgutlere Uye olmasi, ticari iligkilere girmesi ve ticari
antlasmalar yapmasi, ayni uluslararasi konferansa katilmasi o devletin diger devleti

tanidigi anlamina gelmez. Her durumda tanima iradesi kuskuya yer vermemelidir.

- Acik tanima: Devletin tanidiginin belirtiimesi suretiyle tek yanl islem veya uluslararasi

antlasma yoluyla gerceklesir.

- Ortiilii tamima / zimni: agikga belirtimemesine ragmen bazi davranislarla tanima iradesi

ortaya c¢ikar o tanima beyani olmasa bile diplomatik iligkilere girilmesi, konsolos kabul etme,

uluslararasi antlagsma akdetme durumlarinda 6rtult tanima gergeklesir. Diplomatik iligkilerin
geri cekilmesi tanimanin geri ¢ekildigi anlamina gelmez.

-Kosullu tanima: Sart sunarak bir devletin diger devleti tanimasi durumu. Gok sinirh

Ornekleri(ABD-Lubnan) vardir ancak uluslararasi hukuk bu tanima sekline yasak

getirmemistir.

e Hukumeti tanimak ile devleti tanimak birbirinden farklidir. Devletin taninmasi genelde bir
kereye mahsustur. Hikuimetin taninmasi bagkadir. Bir devleti taniyip, bir hikimeti
tanimayabilirsiniz. Hali hazirda tanidiginiz bir devlette hiikkiimet degisikligi oldugunda
tanimama durumu olabilir. Ancak sadece hiikimeti taniyamazsiniz. Tanimadiginiz bir
devletin hiikiimetini taniyamazsiniz. Once devleti tanimak zorundasiniz sonra hiikiimeti

taniyabilirsiniz



Yeni secilen hikimetin taninmasi iligkilerin devam ettiriimesi ile ya da kutlama
mesajlariyla anlasiliyor. Eger bir tartisma s6z konusu ise etkili olan yani fillen daha
kuvvetli olan diger gic¢ yerine taninir (olasi bir i¢ savas durumunda iki farkl grup varsa).
Devletler tanima konusunda bazen yalnizca diger devletlerin taninmasiyla da yetinmezler
bir uluslararasi 6rgutiin de tanimasini isteyebilirler. Filistin’in Birlesmis Milletler genel

kurulunda bu karari ¢cikarmaya calismasi gibi.

: uluslararasi baris ve guvenligi
saglamak, uluslararasinda dostca iligkiler gelistirmek, uluslararasi isbirligi saglamak,
uluslararasi sorunlarin ¢6zim buldugu bir merkez olmak.

: Uye devletlerin egemen
esitligi, yukamlultklerin iyi niyetle yerine getirilmesi, uluslararasi uyusmazliklarin bariscil
yollarla ¢6zim, gerek devletlerin tlke butinligune ve siyasal bagimsizligina karsi,
gerekse BM’nin amaglari ile bagdasmayan 6teki konularda kuvvet kullaniimasina ve
tehdidine bagvurmama ilkesi, BM Andlasmasi hikumlerine uygun olarak alinacak her
tarla 6rgut eylem ve kararina yardimci olma, BM dyesi olmayan devletlerin de
olabildigince uluslararasi baris ve giivenligin saglanmasina katilmasinin elde edilmesi,
BM’nin Gye devletlerin ulusal yetkisine giren konulara karismamasi

Toplam Gye sayisi : 193



6 Ana Organ

—> Genel Kurul : Genel kurul bitin Gye devletlerin katildigi ve bir oya sahip oldugu

(madde 9). Kararlari baglayici degildir.

—> Giivenlik Konseyi : Givenlik Konseyi’nin ana goérevi uluslararasi baris ve givenligin

saglanmasidir (madde 24/1). Bu gerceklesmeden ekonomik ve sosyal isbirligi saglanamaz.

Bm sart1 7. Bélim cercevesinde karar alirsa bu karar baglayici oluyor.

15 (iyeden olusmaktadir. Uyeler iki gruba ayrilmaktadir, siirekli tiyeler ve gegici tyeler.
Surekli tyeler 5 tanedir, 2.Diinya Savasi’nin kazananlari : ABD, Rusya, ingiltere, Fransa,
Cin. Gegici Uyeler ise cografi dagihm géz tininde tutularak 2 yil icin secilen devletlerdir
(madde 23). Guvenlik Konseyi surekli calisma olanagina sahip bir organ olarak
Oéngorilmis olup, kararlari ilke olarak 9/15 ¢ogunluguyla almaktadir (madde 27).
Uyusmazlikta taraf olan oylamaya katilamaz(madde 52). Sirekli Gyelerden birinin bir
karara karsi ¢ikmasi bu kararin alinmasina engel olup bu hak olarak
adlandinimaktadir. Cekimser kalmak ve oturuma katilmamak veto degildir (Kore Savasi-
SSCB). Kuvvet Kullanma Hukuku konusunda énemlidir. Daimi gézlemciler : Vatikan ve
Filistin. Usule ydnelik oldugunda veto yetkisi kullaniimaz, icerikle ilgiliyse veto yetkisi
kullanilir deniyor ancak neyin usule neyin icerige ilskin olduguna g.k.nin kendisi karar
veriyor. Bu nedenle cifte veto deniliyor. Sinirlandiriimis degil, acikg¢a belirtiimis durumda

degil.



—> Ekonomik ve Sosyal Konsey : 54 (yesi vardir. Uyeler 3 yillik secilir. Ekonomik,
toplumsal, kiltarel, egitim, saglik ve insan haklarinin korunmasi alaninda incelemeler yapar.
—> Vesayet Konseyi : Vesayet altinda Ulke kalmamasi nedeniyle su an fiilen gérevi yoktur.
—> Uluslararasi Adalet Divani : BM’nin temel yargi organidir. 5’i daima Uyelerin uyrugunu
tasimak Uzere 15 bagimsiz yargictan olusur (madde 38). UAD.nin 2 tur yetkisi vardir: biri
danisma gorusu digeri ise uyusmazliklarin ¢6ziima; sadece devletler arasi uyusmazliklara
bakar. ud.ler, bireyler bagvuruda bulunamaz. Uyusmazliklardaki kararlari baglayicidir.

—> Sekreterlik : Diger organlar tarafindan kendisine verilen gorevleri yerine getirmekle

gérevlidir (madde 98). idari yapidir, taninan yiiz sekreterdir. Yaptirim degil temsil giicii vardir.

e BM Danigma Gorisu, Uluslararasi Adalet Divani (UAD) tarafindan verilen hukuki bir
gorus olup, baglayici bir karar degildir. Bu mekanizma, yalnizca BM ve belirli yetkiye
sahip organlari ya da uzmanlasmis kuruluslar tarafindan talep edilebilir. Genellikle
uluslararasi hukuki meselelerin aydinlatiimasi ya da uyusmazliklarin ¢6zimunde
yonlendirici bir rehber olmasi gerektiginde bu mekanizmaya bagvurulur.

e Danisma gorisu isteme yetkisine sahip olanlar: Birlesmis Milletler Genel Kurulu,
Birlesmis Milletler Givenlik Konseyi, BM Sarti kapsaminda yetkilendirilmis diger organlar
ve BM’ye bagh kuruluslar (6rnegin UNESCO, WHO, IMF gibi uzmanlik kuruluslart).

e Bireyler ve devletler dogrudan BM Danisma Goriisu talep edemezler. Ancak, bir devletin
ya da konunun, BM organlarinin giindemine girmesi ve o organin Danisma Goérusu talep

etmesi mimkuindur



Avrupa Toplulugu(AB)

e Eski adiyla Avrupa Ekonomik Toplulugu, 1993 yilindan beri Avrupa Birligi adini
tasimaktadir. 27 (iyesi bulunmaktadir : Federal Almanya, Fransa, italya, Hollanda,
Belcika, Liksemburg, ingiltere, Danimarka, irlanda, Yunanistan, ispanya, Portekiz,
Avusturya, Finlandiya, isveg, Polonya, Macaristan, Cek Cumhuriyeti, Slovakya, Slovenya,
Letonya, Litvanya, Estonya, Malta, “Kibris Cumhuriyeti”, Romanya ve Bulgaristan.

e A.T’nin 1957 Roma Andlagmasi ile ilk belirlenen temel amaci bir gimrik birligi ve giderek
bir ekonomik birlik kurulmasi olmustur (Madde 2).

e UlusUstl olarak nitelendirilir.

A.T’nin Organlari : Konsey, Komisyon, Avrupa Parlementosu, Avrupa
Topluluklar Adalet Divani, Sayistay.

—> Konsey : Her Uye devletin hikiimet tyelerinden birinin katiimasiyla olusan bir organdir.
Konsey bagkanligini, devletlerin adlarinin alfabe suresine gére Uye bakanlar sirasiyla altigar
aylik sureler icin yaparlar. Roma Andlasmasi’nin 145.maddesine gbre Konsey’in gbrevi Gye
devletlerin genel politikalarin esgidiminid saglamak ve Andlagsmada 6ngoérilen amaglari
gerceklestirmede karar vermektir. Roma Andlagsmasi’nin 148.maddesine gére, Konsey kimi
kararlarini basit cogunlukla alir. Ancak kimi durumlarda nitelikli cogunluk ya da oy birligi de
aranmaktadir. Nitelikli cogunluk aranmasi durumunda Uye devletlerin oylarinin hesaplanmasi

her devlete taninan agirlikli oylar g6z éniinde tutularak yapilr.



—> Komisyon : 27 bagimsiz ilyeden olusmaktadir. Uye devletlerin uyruklari arasindan birer
tye olarak secilmektedir. Komisyon tyelerinni gérev suresi 4 yildir. Komisyon bagkani ve 6
baskan yardimcisi 2 yil stre icin Komisyon Uyeleri tarafindan secilirler. Komisyon her yil
toplulugun calismalari hakkinda genel bir rapor hazirlar.

—> Avrupa Parlementosu : 785 parlementerden olusmaktadir. Uyeleri her devlette halk
tarafindan dogrudan secilmektedir. Parlemento bagkani ve yardimcilari Gyeler arasindan
secilir. Baglica gérevi denetim ve danismadir.

—> Avrupa Topluluklari Adalet Divani : Avrupa Toplulugu’nun ortak yargi organidir. UAD ile
karistirmamak gerekir. 27 yargici vardir. Kararlari baglayicidir.

—> Sayistay : 27 Giyeden olusur. Toplulugun hesaplarini denetlemektedir.

e BM ve AB Kiyaslamasi

1. AB ulus ustu, BM klasik bir hikimetlerarasi 6rgut.

2. AB bdlgesel, BM kuresel.

3. BM'nin baglayici karar alan Guvenlik Konseyi gibi organi var. Bélgesel guvenlik érgutlerinin
kuvvet kullanabilmesi icin BM Guvenlik Konseyi’nin onayi gerekir. NATO bir bdlgesel gluvenlik
Orgutadar Guavenlik Konseyi’nin onayiyla ancak askeri midahalede bulunabilir.

4. Organlar : Avrupa parlamentosu ile genel kurul, Avrupa Komisyonu bagskani ile genel
sekreteri, AB Adalet Divani ile UAD’I birbirine benzetebiliriz ancak karigtirmamak gerekir. AB
ulusUstl bir 6rgiit oldugundan alinan karalar liye devletleri ve Uye devlet vatandaslarini

dogrudan baglar. Avrupa sayistayi var.



Kuvvet Kullanilmasi ve Silahli Catismalar

e Kuvvet kullaniimasinin ilke olarak genel bicimde yasaklanmasi BM Andlasmasi’nin
7.b6lim 2/4 maddesi ile gerceklestiriimistir. Fakat buna ragmen birtakim kuraldisihklarin
taninmasi ve yasaga uymayarak fiilen kuvvete bagvurma durumlarinin varligi nedeniyle
bu konudaki uluslararasi hukuk kurullari gelisimini giinimizde de surdirmektedir.

—> Bir devletin Ulkesi icinde 6rnegin ayaklanma ve i¢ savas durumunda kuvvet kullanmasi bu

yasagin disinda kalmaktadir. Self-determinasyon ilkesi uyarinca bagimsizliklarini kazanma

mucadelesi bir devletin i¢ glivenligi sorunu biciminde degerlendiriimeyip uluslararasi
iliskilerde kuvvet kullaniimasinin yasaklanmasi ilkesi kapsaminda degerlendiriimektedir.

—> BM Andlagsmasi’nin 2/4 maddesi “herhangi bir bagka devlet’e karsi kuvvet tehdidini ve

kullaniimasini yasakladig icin BM Uyesi olmayan devletlere karsi girisilecek eylemleri de

kapsamaktadir, butiin devletler icin gecerlidir.

—> Yasaklamanin ilk kosulu amagsal nitelikli olup kuvvet kullanimin ya da tehdidinin su

konularda yapilamayacagini belirtir : bir devletin Glke batunlugine karsi, bir devletin siyasal

bagimsizligina karsi, BM’nin amaglarina karsi. Bir devletin llke butinliginu par¢alamak ya
da onun varhigina son vermek amaciyla kuvvet kullaniimasinin yasaklandigi agiktir. ikinci
kosul eylemin niteligine dairdir. Silahli kuvvet kullanma yasagi hem bir devletin diizenli askeri
birliklerince yapiimasi durumu hem de devletin destekleyecegi, yardim edecegi silahli gruplar
ya da gonulli birlikler gibi diizen disi kuvvetlerce yapilmasini kapsar. (Nikaragua Davasi)

—> Silahli zararla karsilik yasak kapsamindadir ancak ekonomik nitelikli zorlama yasaga

dahil degildir.



Kuvvet Kullanmanin Hukuka Uygun Oldugu Durumlar

e Mesru Savunma : Bir devletin baska bir devletce kendisine karsi girisilen hukuka aykiri
kuvvet kullanma eylemine ani ve dogal olarak kuvvet kullanma yoluyla karsilik vermesidir.
BM Andlasmasi 51.madde dogal bir hak oldugunu belirtir. Nikaragua Davasi da bu niteligi
teyid etmistir.

—> Mesru savunma hakkina bagvurulabilmesi icin silahl saldiriya hedef olunmasi ana

kosuldur. Mesru midafaayla ilgili sorunlar da mevcuttur. ilk soru : Saldiri filen gergeklesmis

olmali mi, yoksa yakin saldiri olasiligina karsin énleyici mesru midafaa yapilabilir mi? (Irak

Ornegi). Bu konuda fikir birligine varilmamistir ancak yazarlarin ¢ogu 51.maddeye dayanarak

fiili bir saldirinin gerekliligini savunmaktadir.

—> ikinci soru : Mesru savunma hakkina bagvurabilmek icin saldirinin diizenli silahli
kuvvetler tarafindan yapilmasi gerekmekte midir yoksa bir devletin yardim ettigi dizen disi
kuvvetlerin eylemleri de bu nitelikte bir silahli saldiri olarak kabul edilmekte midir?
(Afganistan). Buna dair ilk kosul Guvenlik Konseyi degerlendirmesi sakh kalmak Gzere saldiri
olarak kabul edilecek eylem bu yénde ilk hareket eden devletin eylemi olacaktir. ikinci kogul
takdiri Guvenlik Konseyi’'ne ait olmak Gzere bir eylemin saldiri olarak kabul edilebilmesi icin
bunun yeterli yogunlukta olmasi gerekmektedir. Sinir olaylar gibi kiiguk silahli catismalar
saldiir olarak degerlendiriimemektedir. BM genel kurulunun saldirinin tanimi kararinda saldir

eylemi olarak degerlendirdigi eylemler UAD tarafindan Nikaragua Davasi’nda teyid edilmistir.



—> UAD’a gore de, silahli saldin eylemi yalnizca yabanci dizenli orduklarin gerceklestirdigi
sinir-6tesi harekati degil ayni zamanda “eger bu harekat élculeri ve etkileri bakimindan
dizenli kuvvetlerce yapildiginda yalnizca bir sinir olayi olarak degil, fakat bir silahl olarak
degerlendirilecekse” diizensiz birlikleri de kapsar. Uygulanan uluslararasi hukukta kuvvet
kullanma yasagi kapsamina giren silahli eylemlerin dolayh kuvvet kullanmay! icerenlerinin bir
kismi mesru savunma hakkina dayanilarak kuvvet kullaniimasina olanak vermeyebilir. Bagka
devletlerden yardim ve destek gdrseler bile sonucta eylemlerini kendi insiyatifi ile ve kendi
adina gerceklestiren silahli gruplarin bu eylemlerin BM Andlagsmasi’nin 51.maddesindeki
anlamda bir silahli saldiriyi olusturup olusturmadgi konusunu acgiklia kavusturmamistir.

—> Mesru savunma hakkina bagvuran devlet Guvenlik Konseyine aldigi énlemleri hemen
bildirmekle yukimltdur ancak ilk saldiriya karsi mesru savunma hakkini kullanirken énceden
Guvenlik Konseyi'ne bildirmesine ve izin almasina gerek yoktur. ilgili devletin énlemlerini
bildirdikten sonra Giivenlik Konseyi’'nini aldigi kararlara uymasi zorunludur. 1999 NATO’nun
Guvenlik Konseyi karari almadan yaptigi Kosova Mldahalesi 6zelinde bagimsiz bir komisyon
kuruluyor ve tim yollarin denendigi dolayisiyla midahalenin mesru oldugu kanisina variliyor
ancak uhde suren tartismalaradan biri olarak her “mesru” yasal olmayabilir.

—> Mesru savunma hakki kullanmanin kurallari : kuvvete bagvurulmasinin gerekli bulunmasi
ve verilen karsiligin saldiri ile orantili olmasi. Burada sdzi edilen gereklilik ile saldiryi
durdurmak icin baska olanagin kalmamasi, orantililk ile saldiriy1 durduracak ve etkilerini
ortadan kaldiracak él¢ide kuvvete basvurulmasi kastedilmektedir. Bu kosul 51.maddede yer

almaz ancak Nikaragua Davasi kararlarindan bu yana teamul hukukunun bir geregidir.



—> Mesru savunma hakkinin kullaniminda silahli saldiriya ugrayan devlet bunu tek basina
karsilayabilecegi gibi baska devletlerden yardim da alabilir. Tek basina yaptigi takdirde
bireysel mesru savunmadan, bagka devletlerden yardim aldiginda ise ortak/kolektif mesru
savunma denir. Ortak mesru savunma ic¢in saldirlya ugrayan devletin yardim ¢agrisinda

bulunmasi gerekir, 3.devlet kendiliginden ortak savunma hakkini kullanmaya yeltenemez.

—> BM Andlasmasi’nin 42.maddesi Guvenlik Konseyi’ne silahli kuvvetlerin kullaniimasi
konusunda karar alma yetkisi tanidiktan sonra, 43.maddesi bu amagla yapilacak 6zel bir

askeri kuvvet olusturulmasini 6ngdrmektedir.

—> SO6murge altindaki topluluklarin Self determinasyon hakkini saglayabilmek icin kuvvet
kullanmaya bagvurup vuramayacaklarinin agik bir cevabi bulunmamaktadir. 1949 Cenevre
Sézlesmeleri’ne ek 1977 tarihli protokolde “gelecegini kendisinin belirlemesi hakki
cercevesinde sdmurgeci Ustlnlige, yabanci isgaline ve irkgi rejimlere kargi mucadele eden
halkarin silahli catismalari’nin uluslararasi catisma biciminde degerlendirecegini 5ngérmus
ve bu micadelenin kuvvet kullanmayi da i¢erebilecegini Ustl kapali olarak tanimistir. Birgcok
Batili devlet bu protokole taraf degildir, BM Genel Kurulunda bu hususun éngérilmesi
durumunda NATO devletlerinin karsi oy kullanmasi ya da tarafsiz kalmasi nedeniyle evrensel
bir kabul yoktur. Ogretide ise sémiirge altindaki topluluklara self determinasyon kapsaminda
kuvvet kullanilmasina bagvurma hakki taninmigtir, smurge rejimi digindaki ayrilik¢i

catismalar buna dahil degildir.



—> Uluslararasi hukukta, devletlerin kendi vatandagslarini soykirim, savas suclari, etnik
temizlik ve insanliga karsi suglardan koruma yukidmluligunu ifade eden bir ilkedir. Ayni
zamanda, bu koruma sorumlulugunu yerine getiremeyen veya bu tir suglari bizzat isleyen

devletlere karsi uluslararasi toplumun mudahale etme sorumlulugunu da kapsar.

—> Koruma Sorumlulugu, 2005 yilinda BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen Diinya
Zirvesi Sonuc Bildirgesi’nde agik¢a tanimlanmistir. Bu belge, 6zellikle soykirim ve insanliga
karsi suclar gibi durumlarda uluslararasi midahaleyi mesru kilmaktadir. Ancak, mudahalelerin
BM Guvenlik Konseyi tarafindan onaylanmasi gerekir. Koruma Sorumlulugu ilkesi, teoride
insani mudahaleyi mesru bir zemine oturtmayi hedefler. Ancak pratikte su sorunlarla
karsilasir: Bazi devletler, koruma sorumlulugunun devletlerin egemenlik hakkini ihlal ettigini
savunur. Koruma sorumlulugu ilkesi bazi durumlarda siyasi ¢ikarlarla ¢elistigi icin tutarsiz
uygulanabilir. Libya (2011) gibi érneklerde, midahalelerin istenmeyen sonuclara yol actigi

elestiriimektedir.

—> Sonug olarak, koruma sorumlulugu, insan haklarinin korunmasi adina énemli bir ilke olsa
da, uygulama zorluklari ve siyasi cekismeler nedeniyle tartismali bir konudur. Henliz baglayici
bir metinde yer almiyor. Kore Savasi’nda giindeme gelen “baris igin birlik” karari mevcut.

Gulvenlik Konseyi veto nedeniyle islemezse Genel Kurul devreye girer.



Lanzarote Sézlesmesi (Cocuklarin Cinsel Sémiirii ve Cinsel istismara Karsi
Korunmasi icin Avrupa Konseyi S6zlesmesi)

—> Avrupa Konseyi tarafindan hazirlanmig bir uluslararasi anlasmadir. S6zlesme, cocuklari

cinsel sémurtden ve cinsel istismardan korumayi amaclar ve bu tir suglarla etkin micadele

icin taraf devletlere gesitli yakamlulikler getirir. Lanzarote Adasi’nda imzaya acildigi i¢in bu
isimle anilir. Cinsel istismara ugrayan cocuklara yénelik rehabilitasyon ve destek hizmetleri
saglamak, cinsel suclarla micadelede etkin bir ceza sistemi kurmak, taraf devletler arasinda
bilgi paylasimi ve koordinasyonu artirmak, ¢cocuklarin, ebeveynlerin ve toplumun
bilinglendiriimesine ydnelik tedbirler alinmasi, ¢ocuk pornografisi, cinsel istismar, ¢cocuklarin
fuhusa zorlanmasi gibi suglarin cezalandiriimasi, gocuk magdurlarin korunmasi ve davalar
sirasinda magduriyetlerinin dnlenmesi icin 6zel prosedirler, cocuklarin dijital ortamda
korunmasi ve ¢evrimici cinsel istismara yonelik énlemler almayi amaclar.

Turkiye ve Lanzarote Sézlesmesi:

e Turkiye, bu s6zlesmeyi 2011 yilinda imzalamis ve 2012'de onaylamistir. S6zlesme,
Turkiye'nin ¢gocuklarin korunmasina ydnelik politikalarini gi¢lendirmesi acisindan énemli
bir adim olmustur. Turkiye, s6zlesmeye taraf olduktan sonra ¢cocuklarin cinsel istismara
karsi korunmasina ydnelik yasal diizenlemeler yapmistir. Lanzarote Sézlesmesi, cocuk
haklarini koruma konusunda uluslararasi bir standart olusturur ve taraf devletlere, bu tir
suglarla micadelede ortak bir gcerceve sunar. Cocuklarin korunmasi agisindan kapsamli

ve baglayici bir metin oldugu igin uluslararasi hukukta blyik éneme sahiptir.



Terorizm(Tedhiscilik)
—> Terdr kavrami devletin Fransiz Devrimi’nde uyguladigi siddetten dogmustur. Daha sonra

devlet digi aktdrlere kaymistir. Terdr nitelendirmesi politik bir nitelendirmedir.

—> 1937 Sdzlesmesi terérizm eylemini bir devlete ydnelik olarak toplumda korku yaratmak
amaci ile gergeklestirilen siddet eylemleri diye tanimlamaktadir. 1 977 Avrupa Sézlesmesi ise
terérist eylemleri su bicimde siralamaktadir: i) ugak kagirma eylemleri; ii) ugcaklara saldiri
eylemleri; iii) diplomatlara ve uluslararasi korunan kisilere saldiri eylemleri; iv) adam kagirma,
rehin alma ya da dzgurlikleri yasadisi yollarla sinirlandirma eylemleri; v) bomba, roket,
otomatik atesli silahlar ve bombali mektup ya da koli kullanarak gerceklestirilen eylemler
(mad. 1). Bu eylemlerden birini gergeklestirmek, tesebbls etmek ya da sug¢ ortagi olmak

terdér sucu sayllmaktadir (mad. lif).

—> GUndmuz uygulanan uluslararasi hukukunda terérizm konusunda halen iki 5nemli
hukuksal sorunla karsilasiimaktadir. Bunlarin birincisi, hicbir zaman yirurlige girmemis olan
1937 Sdzlesmesi digsinda heniiz genel kabul gérmas bir terérizm taniminin yapiimamis
olmasidir. Tartigilan sorun, terér ydontemlerini kullanan kimi bagimsizlik micadelesi ya da
mukavemet (resistance; resistance) hareketlerinin eylemlerinin terérizm sayilip
sayllmayacagidir. Karsilasilan ikinci sorun ise, giderek artan terér eylemleri ile hukuksal

alanda nasil micadele edilece@i konusundadir.



Miulteci Hukuku

e Siginma Hakki : Geleneksel olarak siginma hakki, bir devletin, uyrugunda bulundugu ya
da ikamet ettigi devletteki baskilardan kacan yabancilarin lGlkesine girmesine ve
Ulkesinde kalmasina izin verme hakkini belirtmektedir.

—> Uygulanan uluslararasi hukuktaki ana ilkeye goére bir devletin yabancilara llkesinde

siginma hakki taniyip tanimamasi o devletin uluslararasi yukamlilikleri ve ulusal mevzuati

cercevesinde degerlendirilecek bir konudur. Devletlerin bu konuda bir andlagsma yikimluluga
yoksa, devletlere yakumlillk getiren genel bir uluslararasi yapilagelis kural ya da hukuk
genel ilkesi bulunmamaktadir. U.A.D.'nin 1950 tarihli Siginma Hakki Davasi'na iligkin karari
bu konuda devletlerin hukuksal yukimltligunin varhgi yéninde bir goris olusturulamadigini
vurgulamistir. 1948 tarihli insan Haklari Evrensel Bildirisi de, 14. maddesinde, herkesin zulim
karsisinda baska Ulkelere siginma hakki bulundugunu bildirirken, bunun adi suglular icin
uygulanamayacagini 6ngérmektedir. Bu hak suglululari adaletten kagirmak amaciyla keyfi
bicimde kullanilamaz. Uygulamada ¢ok biyik dlgtude siyasal suglara bagh olarak
kullaniimaktadir.

—> Uluslararasi hukukun bu konuda getirdigi ikinci kosul, eger ilgili devletler arasinda aksini

dizenleyen bir andlagsma ya da bélgesel bir yapilagelis kural yoksa, devletlerin diplomatik

siginmaya izin vermemesi gerektigi olmaktadir. Uygulamada, siginma olayi fiilen iki bicimde
gerceklesebilmektedir: i) Ulkesel siginma ii) diplomatik siginma. Bununla birlikte, bir devletin
baska bir tilkedeki diplomasi temsilciligine siginan bir kisiyi, ilke olarak, Ulke devletine teslim

etme yUkimliligu de yoktur



—> Devlet bir siginmacilar andlasmasina tarafsa, bu andlagsmada kurallara uygun olarak,
siginma arayan yabancilari tlkesine kabul etmek ve onlara siginmaci (eski adiyla multeci)
statisunu tanimak zorundadir. Buna karsilik, herhangi bir andlagsma yiukimluliga altinda
olmadan, cok cesitli insancil ya da siyasal nedenlerle, Glkesinde siginma arayan yabancilari
(asylum seekers) ulkesine kabul eden bir devlet uygulanan uluslararasi hukukun bugunku
durumunda, bu siginma arayani siginmaci statiist taniyip tanimamakta serbesttir. 1977
yilindan bu yana BM Genel Kurulunda Siginmacilar Yuksek Komiserliigi’nin faaliyetlerine
iliskin olarak "siginmacilar ve yer degistirmis kisilerden” s6z edilmeye baglanmigtir. Karigiklik
yasanmamasi adina ayni devlet llkesinde topluca nifus hareketlerine olan kisilere "llke
icinde yer degistirmis kisiler" (internally displaced persons) adi verilmesi yoluna gidilerek "yer
degistirmis" kisiler deyimini uluslararasi siginma olaylar icin ayirma yoluna gidilmektedir.

—> Siginma arayanlarin bir yabanci devlet (ilkesine girmek istemeleri sirasinda sinirdan geri
cevrilip cevrilemeyecegi ya da bir kere Ulkeye girdikten sonra kactiklar devletin tlkesine iade
edilip edilemeyecekleri konusuna dair Geri vermeme (non-refoulement) ilkesi, 1951
Siginmacilar Sézlesmesinde ve 1969 Afrika Birligi Orgitinin Siginmacilar Sézlesmesinde
(mad. 2) acikga yer almaktadir. Buna karsilik, herhangi' bir andlagma hukmd ile bagl
olunmayan durumlarda devletlerin kendilerini serbest kabul ettigi izlenimi edinilmektedir.

—> Guvenli bolge, bir Glkenin topluca siginma arayan kisileri kendi Ulkelerinde bu tir
alanlarda tutarak uluslararasi korumadan yararlandirmaya calismasidir. En taninmig
uygulamasi "Kérfez Savasl!" sonrasi Irakli pesmergeler icin Kuzey Irak'ta glivenli bélgeler

kurulmasi olmustur.



—> Miilteci ve gbé¢gmen isci uluslararasi hukukta tanimlari olan statilerdir. Uluslararasi Gég
Orgiitii gdgmen igin bir tanim yapar ancak hukuki degildir, dolayisiyla uluslararasi hukukta
gécmenin tanimi yoktur. Gégmen veya miilteci hakki denilince akla Uluslararasi Gég Orgiitil
ve BM Multeciler Yuksek Komiserligi gelir. Miltecilerle ilgili temel metin 1951 tarihli Cenevre
Siginmacilar Sézlesmesi‘dir.

1951 Cenevre Siginmacilar S6zlesmesi

e 1951 Sézlesmesi ve 1967 tarihli ek protokol bu konuda taraf devletlere birtakim
yukamlullkler getirmektedir. Bdylece, sézlesmeye taraf olan devletler Ulkelerine siginmak
isteyen cesitli ayirimci baskilar altindaki kigileri siginma istemine neden olan olaylarin
Avrupa' da gecmis(AB Uye devletler) olmasi sartiyla Ulkelerine kabul etmek ve onlara
siginmaci statlisii tanimak zorundadir. Ek protokol ile bu madde “tiim diinya” olarak
degistiriimistir. S6zlesmenin 1. maddesi bu konuda taraf devletlere segenek arasinda
secme hakki tanimaktadir. Turkiye anilan sézlesmeye taraftir ancak protokole transit tilke
olmasi sebebiyle meydana gelebilecek kalici multeci durumundan ¢ekindigi icin
mekansal/cografi cekince koymustur. Turkiye yalnizca Avrupa'daki olaylara bagl olarak
siginma hakki ve statlisu tanimak yukimltligu altinda bulunmaktadir.

e So6zlesmenin 1.maddesinde bulunan miilteci tanimi : Irki, dini, milliyeti, belirli bir toplumsal
gruba mensubiyeti veya siyasi diistinceleri nedeniyle zulme ugrayacagina dair hakl bir
korku taslyan ve bu sebeplerle vatandasi oldugu Ulkenin disinda bulunan, o Ulkenin
korumasindan yararlanamayan veya s6z konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen

kisi bu sebeple uluslararasi bir sinir agmak durumundadir.



—> Multeci kisinin bagka bir Ulkenin yetki alaninda, vatansizsa daimi ikametinin disinda bir
sinirda olmasi gerekir. 1951 S6zlesmesine Asya Ulkelerinin cogu taraf degildir. Taraf devletler

1951’i esas alarak i¢ hukuklarini dizenlemigtir

Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu
e 6458 sayili YUKK, 11 Nisan 2014’te ydrarlige girmistir ve Turkiye’nin gé¢ ydnetimini
dizenleyen en kapsamli yasadir. Amaci, yabancilarin Turkiye'ye giris ve kalis kosullarini,
sinir digil edilme sureclerini, uluslararasi koruma turlerini ve ilgili usulleri dizenlemektir.
YUKK kapsaminda Ug tur uluslararasi koruma tanimlanmistir:
+ Miilteci: Avrupa ulkelerinden gelen ve 1951 Cenevre Sdzlesmesi kapsaminda koruma
talep eden Kisiler.
+ Sarth Multeci: Avrupa disindaki Ulkelerden gelen ve mdlteci statlisiine uygun kisiler
3.guvenli tlke bulunana dek kalirlar
ikincil Koruma: Millteci statiisiine uygun olmayan ancak iilkelerine déndiiklerinde
ciddi zarar gérme riski tagiyan kisiler. Oliim cezasina carptiriima ya da infaz edilme, iskence,
insanhk digi veya onur kirici muameleye maruz kalma, yaygin siddet, silahli catisma ya da
ciddi tehditler nedeniyle hayatini veya guvenligini kaybetme riski altinda olmasi durumlarinda
saglanir. Bu koruma turd, 6zellikle savas bdlgelerinden kagan kisiler veya kitlesel catisma
magdurlari i¢in hayati dnem tagir.
e Kitlesel akin durumlarinda, temel ihtiyaclarin kargilanmasi ve giivenligin saglanmasi

amaciyla gegici koruma saglanmasi durumu mevcuttur.



Gecici Koruma Yénetmeligi

22 Ekim 2014 tarihinde ydurarlige girmistir ve 6zellikle Suriye i¢c savasi sonrasi
Turkiye’ye kitlesel gé¢ eden Suriyeliler gibi genis kitlelere ydnelik gegici koruma rejimini
diuzenlemek icin hazirlanmistir. Gegici koruma, tlkesinden kitlesel olarak kacan ve acil
koruma ihtiyaci duyan yabancilara saglanan hukuki stattidur. Tarkiye, bu kisilere iade
etmeme (non-refoulement) ilkesi cercevesinde koruma saglamayi taahhiit eder.
Suriye’den gelen yabancilar basta olmak Gizere kitlesel gé¢ eden kisiler. Yénetmelik,
bireysel koruma taleplerinden ziyade toplu hareket eden insan gruplarini kapsar. Temel
bir ilke olan ve i¢ hukukta bulunan geri géndermeme ilkesi kapsaminda gecici koruma
altindaki kisilerin, geldikleri Glkede hayati tehlikeyle kargi karsiya kalacaklari durumlarda
sinir digl edilmesi yasaktir.

Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu daha genel bir cerceve sunar ve tim
yabancilari ve uluslararasi koruma turlerini kapsar. Gegici Koruma Y6netmeligi 6zellikle
kitlesel gb¢ eden gruplari hedef alir ve gecici bir hukuki statu saglar.

Bu iki diizenleme, Turkiye’nin gég ve iltica politikalarinin temelini olusturur. Ozellikle
Turkiye'nin cografi konumu ve boélgesel krizler nedeniyle, bu dizenlemeler hem bireysel
hem de kitlesel gé¢ hareketlerinin yénetiimesinde énemli bir rol oynamaktadir.

2016’da Avrupa ve Tirkiye arasinda yapilan mutabakati ilticay1 digsallastiriyor. Avrupa
ilticayi kendi sinirlar disinda halletmeye basliyor. Belirli bir cografi bélgeden gelen

basvurulari Avrupa Ulkeleri deg@il mutabakata vardigi Ulkelerin degerlendirmeye almasi.



ULUSLARARASI DENIZ HUKUKU

Uygulanan uluslararasi hukuk bakimindan deniz, iki nitelige bagh olarak belirlenmektedir:

i) tuzlu su alani olma; ii) tim diinya yuzeyinde dogal bir ulagim-iletisim alani olusturma.

insanhigin denizlerden yararlanmasi iki ana amaca yonelik olmaktadir i) ulagim ve iletigim;

ii) dogal kaynaklarin ve zenginliklerin kullaniimasi isletiimesi.

Uygulanan uluslararasi hukukun bize gésterdigi gibi, devletin egemenligi altinda
bulunmayan agik deniz alanlarinda 17. yGzyildan bu yana deniz ulagiminda serbestlik
ilkesi mevcuttur. Nitekim, bu ilkke U.S.A.D.'nin Lotus Davasi'na iligkin kararinda da agik¢a

dogrulanmaktadir

Deniz hukukunda hakga ilkeler cok 6nemlidir. TR’nin Yunanistan’la yasadigi sorunlarda
altini gizdigi ilkeler

Acik deniz tim devletlerindir.



TURKIYE ve KAVRAMLAR

1. Esas Cizgi: Kiyi devletlerinin karasularini 6lcmeye basladigi, genellikle deniz
seviyesinin en disuk oldugu noktalar boyunca cizilen hayali hattir.

—> Tirkiye : 1973’e kadar kérfezlerin oldugu bazi yerlerde diiz ses gizgi uygulandi (izmir
Saros Edremit vs)

2. Karasulari: Kiyi devletinin kiyi seridinden itibaren 12 deniz miline kadar uzanan,
Uzerinde tam egemenlik hakkina sahip oldugu deniz alanidir.

—> Karadeniz ve Akdeniz’de karsilik esasina dayali olarak 12 deniz mili, Ege’de 6 mil.

3. Bitisik Bélge: Karasularinin étesinde 24 deniz miline kadar uzanan, kiyi devletinin
gumrik, saghk, mali ve gé¢cmenlik kurallarini uygulayabildigi deniz alanidir.
—> Turkiye bitigik bélge ilan etmemistir.

4. Minhasir Ekonomik Bélge (MEB): Karasularindan itibaren 200 deniz miline kadar
uzanan, kiyi devletinin dogal kaynaklarin arastiriimasi ve isletiimesi gibi ekonomik haklara
sahip oldugu deniz alanidir.

—> Turkiye : 1986’da Karadeniz’de ilan ediyor ancak diger denizlerde yok.

5. Kita Sahanhg: Kiyi devletinin kara tlkesinin dogal bir uzantisi olan deniz tabani ve
toprak alti Gzerindeki haklarini kapsayan, genellikle 200 deniz mili veya daha fazla uzanabilen
bélgedir.

—> Turkiye : 1976’da Yunanistan ile yagsanan uyusmazlikta Turkiye UAD’in yargi yetkisini
kabul etmedigi icin mahkeme 1978’de yetkisizlik karari vermistir. Karadeniz ve Akdenizde

vardir. TR-KKTC Kita sahanhgi sinirlandirma antlagsmasi yapilmistir.



EGE KITA SAHANLIGI DAVASI

Yunanistan, Ege Denizi’ndeki adalarinda kita sahanlhgi hakkina sahip oldugunu iddia
etmektedir. Turkiye ise, adalarin kita sahanligi haklarinin sinirli oldugunu, ana kara kita
sahanligi ile sinirli iligkisi bulundugunu savunmaktadir. Yunanistan, Lozan Antlagsmasi’na
ve 1958 Cenevre Deniz Hukuku Sézlesmesi'ne dayanarak adalarin kita sahanligi
oldugunu savunurken, Turkiye adil ve hakkaniyete dayal bir sinirlandirma yapilmasi
gerektigini ileri sirmektedir.

Tarkiye, Ege Denizi’nde kita sahanhgi oldugu iddia edilen alanlarda petrol arama
faaliyetleri baglatmistir. Yunanistan, bu alanlarin Yunan kita sahanhgi i¢inde oldugunu
iddia ederek itiraz etmistir. Yunanistan, Tlrkiye’nin faaliyetlerini yasa digi ilan etmis ve
konuyu Uluslararasi Adalet Divanr’na tagimigtir. Ayni yil, Yunanistan Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi'ne ve Avrupa Giivenlik ve isbirligi Konferansi’na bagvuruda
bulunmustur. Yunanistan, ICJ’den Turkiye’nin faaliyetlerini durdurmasini talep etmistir.
Divan, 1976 yilinda verdigi kararinda, taraflar arasinda gecici 6nlemler alinmasini tavsiye
etmis ancak kita sahanhginin sinirlandiriimasi hakkinda esasli bir karar vermemistir.

Bu dava, Turkiye’nin bu konuda uluslararasi hukuka dayal bir durus sergilemesini
saglamistir. Turkiye, Ege’de deniz yetki alanlarinin “hakkaniyete uygun” bir sekilde
paylasiimasini savunmus ve bu yaklasim daha sonraki deniz hukuku anlasmazliklarina
da rehberlik etmistir (6rnegin Dogu Akdeniz anlasmazliklari). Tlrkiye, deniz yetki
alanlariyla ilgili haklarini diplomatik ve hukuki zeminde savunmus, bu da uluslararasi

arenada hukuki bir argiman gelistirme konusunda 6énemli bir deneyim olusturmustur.



Dava, adalarin kita sahanligi Gzerindeki haklarinin sinirlandiriimasi ve deniz yetki
alanlarinin paylasimi konusunda uluslararasi hukukun gelisimine katkida bulunmustur.
Tarkiye’nin vurguladigi “hakkaniyete uygun sinirlandirma” ilkesi, deniz hukukunda kiy!
devletlerinin haklarinin adil bir sekilde degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Bu
dava, deniz yetki alanlari konusunda uluslararasi camiada artan farkindalikla birlikte,
1982 tarihli Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlegsmesi’nde (UNCLOS) yer alan
“hakkaniyet” ilkesinin dnemini pekistirmigtir.

Turkiye Ege kita sahanligi konusunda Yunanistan’a karsi bu denizin yari kapali bir deniz
oldugunu ve dolayisiyla denizin bu niteligine gére sinirlandiriimanin gergeklestiriimesi

gerektigini gesitli cercevelerde dile getirmis ve getirmektedir



INGILTERE-iZLANDA BALIKCILIK DAVASI

izlanda ekonomisi, bilyiik dlciide balikgiliga dayalidir. Morina balidi, tlkenin en énemli
ekonomik kaynaklarindan biridir. Ancak 20. yizyilin ortalarina dogru, artan ticari balikgilik
nedeniyle balik stoklarinda azalma baglamistir. izlanda, 1950’lerden itibaren kendi
kiyillarina yakin denizlerde balik stoklarini koruma amaciyla kita sahanlhgini genisletmeye
calismistir. 1972 yilinda izlanda, tek tarafli bir kararla balikgilik bélgesini 50 deniz
milinden 200 deniz miline gikardigini ilan etmistir. ingiltere, izlanda'nin bu kararina karsi
cikarak, izlanda’nin 200 mil ilanini uluslararasi hukuka aykiri bulmustur. ingiltere’ye gére,
acik denizler Gizerinde ulusal yetki kullanimi sinirli olmaliydi. ingiliz balikgi tekneleri,
izlanda’nin ilan ettigi 200 millik alanda balikgilik yapmaya devam etmistir. 1970’lerde iki
ilke arasinda bu anlasmazlik nedeniyle askeri gerilimler yasanmistir. izlanda, ingiliz
balikgi teknelerini durdurmak icin kiyl muhafaza gemileriyle sert énlemler almis, ingiltere

ise askeri deniz kuvvetlerini devreye sokmustur.

1974 yilinda ingiltere, izlanda’nin tek tarafli 200 millik balikgilik bélgesi ilaninin hukuka
aykiri oldugu iddiasiyla Uluslararasi Adalet Divanr'na (ICJ) bagvurmustur. izlanda ise
Divan’in bu konuda yargi yetkisini kabul etmedigini belirtmistir. Divan, izlanda’nin
uluslararasi hukuk cercevesinde tek tarafli olarak 200 millik balik¢ilik bélgesi ilan
edemeyecegine hilkmetmistir. Ancak Divan, izlanda’nin ekonomik bagimligi nedeniyle

balik¢ilik kaynaklarini koruma konusunda “6zel haklan” oldugunu belirtmistir.



izlanda’nin 200 millik balikgilik bélgesi ilani, daha sonra 1982 tarihli Birlesmis Milletler
Deniz Hukuku Sézlesmesi (UNCLOS) kapsaminda kabul edilen MEB kavramina ilham
kaynagi olmustur. UNCLOS’a gére kiy devletleri, 200 deniz miline kadar deniz kaynaklari
Uzerinde munhasir haklara sahiptir. Dava, kiyi devletlerinin dogal kaynaklari koruma ve
yonetme hakkini uluslararasi hukuk cercevesinde guglendirmistir. Ayni zamanda bu
haklarin diger devletlerin acik denizlerdeki serbestlik ilkesini inlal etmemesi gerektigi
vurgulanmistir. izlanda’nin ekonomik bagimlihgi nedeniyle balikgilik kaynaklarini koruma
konusunda “6zel haklarinin” taninmasi, uluslararasi hukukun ekonomik ve cografi
esitsizlikleri dikkate almasi agisindan énemlidir. Dava, deniz alanlarindaki
anlasmazliklarin askeri yontemlerle degil, uluslararasi hukuk ve miizakere yoluyla
¢Ozllmesi gerektigini bir kez daha gdstermisgtir.

Tarkiye’nin Dogu Akdeniz ve Ege Denizi’ndeki kita sahanligi ve deniz yetki alanlari
ile ilgili tezleri, izlanda’nin balikgilik haklariyla ilgili taleplerine benzerlik gdstermektedir.
izlanda’nin “ekonomik bagimhlik” argiimani, Tarkiye’'nin kita sahanhgi ve MEB
anlasmazliklarinda “hakkaniyet” vurgusunu destekler niteliktedir. ingiltere-izlanda
Balik¢ilik Davasi, deniz hukuku ve munhasir ekonomik bélge kavramlarinin gelisiminde
dénim noktalarindan biridir. Dava, kiyi devletlerinin ekonomik bagimliliklarini koruma
haklarinin taninmasi ve deniz kaynaklarinin adil paylagimi ilkeleri agisindan uluslararasi
hukuka énemli katkilar saglamistir. Bu anlasmazlik, modern deniz hukuku
dizenlemelerinin ve UNCLOS’un temel taslarini olusturmus ve deniz yetki alanlarina dair

anlasmazliklarin uluslararasi hukuk cercevesinde ¢cdzllmesi gerektigini vurgulamistir.



Kuzey Denizi Kita Sahanhgi

e Almanya, Hollanda ve Danimarka arasindaki Kuzey Denizi’nde kita sahanligi sinirlarinin
belirlenmesi konusunda bir anlagsmazlik ortaya ¢cikmistir. Hollanda ve Danimarka, kita
sahanligi sinirlarinin esit uzaklik yéntemi ile belirlenmesi gerektigini savunmustur.

Almanya ise bu yéntemin kendisine haksizlik yaratacagini, ciinkd Almanya’nin kiyi

hattinin diger iki Ulkeye gére daha kisa oldugunu iddia etmigtir. Aimanya, sinirlarin

hakkaniyet ilkesi cercevesinde belirlenmesini talep etmistir. Ug (ilke arasinda
muzakereler sonugsuz kalinca, mesele 1967 yilinda Uluslararasi Adalet Divani’'na
taginmistir.

e 1969 yilinda Uluslararasi Adalet Divani su énemli prensipleri ortaya koymustur:

1. Esit Uzaklik ilkesi : Divan, esit uzaklik yénteminin 1960 Cenevre Kita Sahanligi
Sézlesmesi’ne taraf olmayan Almanya igin baglayici olmadigini belirtmistir. Yani, esit uzaklik
ilkesi genel uluslararasi hukukta teamiul (6rf ve adet) kural haline gelmemistir.

2. Hakkaniyet ilkesi: Divan, kita sahanligi sinirlarinin belirlenmesinde hakkaniyetin
(esitlik ve adalet) temel bir unsur oldugunu vurgulamistir. Her bir devletin cografi, ekonomik
ve jeolojik kosullari dikkate alinmaldir. Bu dogrultuda: Kiyr uzunluklarinin farkliig gibi
durumlar sinir belirlemede g6z dniinde bulundurulmalidir. Sadece esit uzaklik degil, diger
hakkaniyet dlcutleri de uygulanmalidir.

—> Divan, kita sahanliginin dogal bir uzanti oldugunu ve bir kiyi devletinin kita sahanligi
Uzerindeki haklarinin sadece kiyi uzunluguna bagh olmadigini vurgulamigtir. Divan, sinir

anlasmazlhklarinin ¢ézimuande devletler arasinda muzakerelerin énemini hatirlatmistir.



Dava, kita sahanligi sinirlarinin belirlenmesinde esit uzaklik ilkesinin tek basina yeterli
olmadigini ve hakkaniyet ilkesiyle dengelenmesi gerektigini ortaya koymustur. Bu,
gelecekteki sinir belirleme davalarinda bir emsal olusturmustur. Divan, esit uzakhk
ilkesinin uluslararasi teamul hukuku niteligi tagimadigini belirtmistir. Bu durum,
uluslararasi hukukun esnek bir yapiya sahip oldugunu gostermektedir. Divan, kita
sahanligi haklarinin dogal bir uzantidan kaynaklandigini vurgulamis ve bu ilke, deniz
yetki alanlarinin sinirlandiriimasinda énemli bir rol oynamistir.

1982 yilinda kabul edilen BM Deniz Hukuku Sézlesmesi (UNCLOS), kita sahanligi ve
munhasir ekonomik bélge gibi kavramlarin tanimlanmasinda bu davayi temel almistir.
Divan, kita sahanhgi sinirlarinin belirlenmesinde cografi faktérlerin yani sira, ekonomik ve
sosyal adaletin g6z 6ntinde bulundurulmasi gerektigini vurgulamistir. Bu dava,
uluslararasi uyusmazliklarin cézimuinde devletler arasi muzakerelerin ve diyalogun
6nemini gostermistir. Hukuki mekanizmalar destekleyici rol oynarken, muzakereler birincil
¢6zUum yolu olarak vurgulanmigtir

Kuzey Denizi Kita Sahanligi Davasi, uluslararasi deniz hukukunun gelisiminde 6nemli
bir dénim noktasidir. Dava, deniz yetki alanlarinin sinirlandiriimasinda hakkaniyet
ilkesinin uygulanmasinin 6nemini ve esit uzaklik ilkesinin sinirlarini géstermistir. Bu
dava, ayni zamanda kita sahanligi haklarinin dogal uzantiya dayandigini ve cografi
gerceklerin uluslararasi hukuk cercevesinde adil bir sekilde degerlendiriimesi gerektigini

ortaya koyarak, modern deniz hukuku uygulamalarina rehberlik etmistir.



MONTRO BOGAZLAR SOZLESMESI

Montré Bogazlar Sézlesmesi, 20 Temmuz 1936 tarihinde Isvicre’nin Montrd sehrinde
Lozan yerine imzalanmigtir. Lozan’in 6nemli 6zelligi konsey olmasidir.

Montreux S6zlesmesi, ilke olarak, 20 yillik bir sUre icin yapiimigtir (mad. 28/1). Ancak,
Sdzlesmenin 1 . maddesinde kabul edilen Bogazlardan gecis serbestliginin stresi sonsuz
olarak belirlenmigtir (mad. 28/2). Taraflar fesih ya da madde degisikligi talep edebilir.
Turkiye’'nin egemenlik haklarini giglendiren ve Karadeniz’in giivenligini saglayan bu
sOzlesme, Tlrkiye’nin bogazlar tizerindeki kontrolinl uluslararasi hukuka uygun sekilde
diizenlemistir. S6zlesme, Canakkale Bogazi, istanbul Bogazi ve Marmara Denizi'ni
kapsar ve Turkiye'nin stratejik konumunu glclendiren en énemli uluslararasi
antlagmalardan biridir.

Montré’niin imzacilar : Avusturya, Fransa, Japonya, Romanya, Turkiye, SSCB,
Yunanistan, Bulgaristan, Birlesik krallik, italya(1938’de taraf olacak). Giinimiizde
Japonya taraf degil. SSCB dagildiktan sonra sadece Rusya Fedarasyonu ve Ukrayna
taraftir.

Bazi antlasmalar objektif statu yaratir ve tim devletleri baglar. Rusya ve Ukrayna BM’ye
bagimsiz olarak taraf olduklari icin statlleri farklidir. Kibris’in statisa tartismali, taraf olma
durumu bilinmiyor. Halefiyet durumunda olan devletler depozitére bagvurmali. Gircistan
basvurmamis. SSCB ve Yugoslavya dagildiktan sonra kurulan devletler bagvurursa

durum tartigmall hale geliyor ¢clinku sézlesmenin kisi kisittamasi var.



Sézlesme, Tlrkiye'ye Canakkale ve istanbul Bogazlari iizerinde tam kontrol ve savunma
hakki tanimistir. Bu, Lozan Bogazlar S6zlesmesi’nde kurulmus olan uluslararasi denetim
rejimini sona erdirmistir. Baris zamaninda Karadeniz’e kiyisi olmayan ulkelerin askeri
gemilerinin gecisi sinirlandiriimistir. Baris zamaninda ticari gemilere gegis serbestisi
taninmistir. Savas zamaninda ise Turkiye tarafsiz ise gecis serbesttir; Turkiye savasta ise
ticari gemilerin gegisi Tirk hukidmetinin iznine tabidir. Turkiye, savas durumunda veya
kendisini yakin bir savas tehdidi altinda hissettiginde, Bogazlardan gecisleri dizenleme
hakkina sahiptir.

Montrd, giinimizde Karadeniz’deki deniz trafigi ve glvenlik agisindan hala kritik bir rol
oynamaktadir. Ozellikle Ukrayna-Rusya Savasi sirasinda Tirkiye’nin savas gemilerinin
gecisini engellemesi, Montrd’niin modern uluslararasi krizlerde 6nemini géstermigtir.
Bogazlardan gegen petrol tankerleri ve ticari gemilerin artan trafigi, Montré’niin ticaret ve
cevresel guvenlik agisindan yeniden degerlendirilmesini gerektirmektedir. Montrd
Bogazlar Sézlesmesi, hem Tirkiye'nin glvenligi hem de Karadeniz'in baris ve istikrari
acisindan kritik bir dizenleme olarak uluslararasi deniz hukukunun temel taglarindan
biridir. Montré Sézlesmesi, uluslararasi bogazlar rejimi konusunda 6zguln bir érnek
olusturur. Montrg, kiyi devletinin (TUrkiye’nin) stratejik su yollari Gzerindeki guvenligini
saglama hakkini tanimis ve bu hakki uluslararasi hukuk cercevesinde
korumustur.Karadeniz’e kiyisi olmayan ulkelerin askeri varligini sinirlayarak bélgesel
guvenlik saglanmistir Ozellikle Soguk Savas dénemi ve giiniimiizde Montrd, Karadeniz’in

bir “savas alanina” déniismesini engelleyen bir denge unsuru olmustur.



Temel Uluslararasi Andlagmalar

1)1958 Cenevre Acik Deniz Sézlesmesi

e 4 stzlesme ve bir ihtiyari protokolden olusur. Turkiye bu andlagmalarin higbirine taraf
olmamistir.

2)1982 BM Deniz Hukuku S6zlesmesi (Montegobay Sézlesmesi)

e Montegobay Sézlesmesi, 10 Aralik 1982°de Jamaika’nin Montego Bay kentinde
imzalanmis ve 1994 yilinda ydrarlige girmistir. 1958 yilinda kabul edilen Cenevre Deniz
Hukuku Sdézlesmeleri’ni temel almig, ancak bir¢ok yeni diizenlemeyle deniz hukuku
alaninda genis bir cerceve sunmustur. Montego Bay S6zlesmesi, deniz hukuku alaninda
temel bir uluslararasi anlagma olarak, kiresel baris ve kaynak yénetimi acisindan biyuk
bir 5Sneme sahiptir. Ancak, bazi biyik devletler (6rnegin, ABD) sézlesmeye taraf
olmamistir ve bu da s6zlesmenin tam anlamiyla evrensel bir uygulama alani bulmasini
engellemigtir. Taraf sayisi 170°dir. AB 1988’de taraf olmustur. Cin, Rusya taraf. ABD, TR
taraf degildir. Cekinceye izin vermez.

—> 1982 BM Deniz Hukuku Sézlesmesi’'nin 11.BéliUminun uygulanmasina iligikin anlasma

1994’te gegcici olarak yururlige girdi, kesin olarak 1996°da.

—> 1982 BM “ “ “  Balik Stoklar’nin Korunmasi

—>2023BM “ “ “  kapsaminda ulusal yetki alanin digindaki alanlarin deniz

biyocesitliliginin korunmasi ve surdurulebilir kalkinma plani : Turkiye buna imza atiyor ancak

buna imza attigi icin Montegobay’a da imza atmadigini belirtiyor. Uluslararasi Deniz Yatag:

Konseyi'ne sadece 1982 antlagmasina tye olan devletler girebiliyor. TR gézlemcidir.



Uluslararasi Hukukun Tanimladigiyla: Devlet Tiirleri

1) Uniter Devlet: Biitiin kamu otoritesinin tek elde toplanmasi, birimlerin tek bir elde
toplanmasi durumudur. Yani bir devlet parlamentosu ile kanun yapip, ylritme organiyla
uygulayip, yargi organiyla denetliyorsa ve bu t¢ organ arasinda bir bag varsa bu devlet tniter
yapidadir. (Ulus devletle karistirlmamalidir). Ornek: Tirkiye Cumhuriyeti

2) Bilesik Devletler:

a. Federasyon: Federal devlet ve federe devlet, kamu yetkisinin par¢alandigi devlet tirleridir.
Federal Devlet butiin devlete ait olandir. Federe Devlet eyaletlerin hepsi birer devlettir.

b. Konfederasyon: konfedere devletlerin federe devletlerle kiyasla daha fazla etkisi vardir. O
kadar siki degildir. Uluslararasi iliskilere girme yetkisi var ama kullanmiyorlar. Ozellikle
digigleri ve savunma konusunda tiizel Kisi etkisi mevcuttur.

3) Protektora: himaye, manda, vesayet. Yeni ortaya ¢ikan devletlerin baska devletlere bagli
olmasi durumunu ifade eder. Bu durum genellikle savunma durumunda gergeklesir. Sonsuza
dek slirmez devredilmesi gerekir ve uluslararasi hukuk kabul etmelidir. Ozellikle de sémiirge
devletlerin bagimsizliklarini kazanmalari sonrasi dis politikada kendilerine rehberlik edecek
bir devlet aramalari ile ortaya cikmistir. Ornek: ingiliz Milletler Toplulugu

—> Federal ve Federe devletlere iligkin not; ABD’de érnegiyle, Federallerin kendi yargilari
var, kendi parlamentolari var ve bir bagkani var (governer). Kendi (cografi anlamda) Glkesi de
var ama uluslararasi hukuk bakimindan devletlerle devlet olarak iligkiye girme yetkileri yok.
ABD 51 eyaleti temsilen dis iligkileri ylritir. Yani eyaletlerde kamu otoritesi var ama bagimsiz

degiller.



Halefiyet; Ardil, halef olma durumu

Ug sekilde ortaya cikabilir.

1) Devletin iilkesinin bir baska devlete gecmesi (topraklarinin) el degistirmesi. Ornek:
Sudan’a ait olan llke Guney Sudan’a gegiyor, el degistirme s6z konusu. Her iki devletin de
mevcudiyeti devam ediyor.

2) Birlesme yoluyla halefiyetin ortaya ¢ikmasi. iki ya da daha cok devlet yeni bir devlet
olusturabilir ya da bir devlet digerine katilir yeni devlet veya katilma yoluyla halefiyet denir.
Devletler yeni devlet olusturduklarinda énceki devletlerin yikimlilikleri ile (sinir antlagsmalari
hari¢) bagli degildirler. Ayrilmanin, katilmanin ve yeni devletin bu konuda kurali aynidir. Sinir
antlagsmalar taninmak zorundadir ¢linki aksi halde uluslararasi givenligi ve barisi tehlikeye
atar. Siyasi sdzlesmeler istek halinde taninir ¢linkl o devletin kendi karakterine hastir. Bu
s6zlesmeleri tanimak zorunlu degildir.

Yeni devlet: Cekoslovakya ayrildi, Cekya ve Slovakya kuruldu.

3) Ayrilma halefiyet hakki: Tartismali bir konudur.



Devletin Yetkisi

e Devletin Yetkisi; devletin egemenlik etkilerinden kaynaklanan kisisel ve llkesel yetkileri
vardir. Devletin kisiler Gzerinde (kisisel yetki) ve yer itibari ile (Ulkesel) yetkileri mevcuttur.
Bu tlkesel yetki, kisisel yetkiye nazaran daha baskindir.

o Kisisel yetki: Uyruklari Gzerinden s6z konusudur, uyruklari yurtdisinda bulunduklarinda
ise devletin kisisel etkisinin glict azalir ve artik zor kullanmay iceremez zira orada artik
Ulke devletinin Ulkesel yetkisi ustiin gelmektedir.

o Ulkesel yetki: lilkesel yetkiler cok genistir, yasama, yiiriitme ve yarg yetkilerini kapsar.
Devlet iilkesinde zor, siddet kullanma tekeline sahip tek mesru yapidir. Ulkesel yetkiler
munhasir, genel ve tamdir.

e Bir devlet egemenligine dayanarak,

- Yasama (kanun koyar)

- Yurutme (koydugu kanunlari uygular)

- Yargi (kanunlarin uygulanmasindan dogan uyusmazliklari ¢ézer).

Yasama yetkisi: Devletler baska ulkelere yagsama yapabilirler ancak uygulamasi olmaz bu

nedenledir ki devletler yasama yetkisini sadece kendi Ulkesinde kullanabilirler. 1927 Lotus

Bozkurt davasindaki gibi acik denizde gerceklesen gemi kazasinda hayatini kaybeden Tirk

vatandaglar TCK’nin altinci maddesinde gegen ifadelerden dolayi Fransiz gemi kaptani

kovusturmaya tabi olmasi gibi Turkiye’nin mesru menfaati bulunan kanunlarin konulmasi ve
uygulanmasi devletin yasama etkisinin bir sonucudur ve ayni zamanda uluslararasi hukuka

uygundur.



Yurutme yetkisi: YUratme yetkisi ile alinan kararlar sadece devletin kendi tlkesinde

uygulanabilir. Kural olarak devletin bir bagka devlette yiriutme yetkisini kullanmasi sz konusu

degildir. Yani bir tlke bagka bir Glkedeki zanliyi tutuklayamaz. Devlet egemenligine dayanarak
tutuklama islemine Ulke disinda gerceklestiremez. Maliye ile ilgili denetim, teftis yapamaz yani
baska bir Ulkedeki kendi vatandasini sirketini denetle yemez. Mahkemeleri vasitasiyla bir
baska Ulkedeki davaliya tebligat gébnderemez. Benzer bir sekilde ordu birlikleri ile bir bagka
tlkenin sinirini gecip operasyon yapamaz.

e Ancak s6z konusu hallerin iki tlkenin bir antlasma yapmasi ve bu yetki kisirliginin éniine
gecmesi durumunda uygulanabilir.

e Uluslararasi Adalet Divan’i, Lotus davasinda bir devlet yetkisini kendi tlkesinde kullanir
ve uluslararasi hukukun bunun icin verdigi yerler disinda kullanmasi yasaktir yani yetki
Ulkeseldir kararini vermigtir.

Yargi yetkisi: bir devlet sinirsiz yargilama konusunda uluslararasi hukukun sinirlarina

tabiidir. Bir eylemin sug olarak tanimlanmasi igin bir takim unsurlarin bulunmasi sarttir. Bu

unsurlar: bir fiilin olmasi, kasten yapilmis olmasi, bu fiilin hukuka aykiri olmasi. Uluslararasi
hukuk, hukuk davalariyla da ilgilenmekle birlikte daha ¢ok ceza davalarini g6z éninde
bulundurmaktadir. Ceza davalar i¢in uluslararasi hukukun daha fazla diizenlemesi vardir.

Uluslararasi hukuk devletlerin cezai yetkilerine dair dért ayr dayanak ortaya koymustur.

Devletler bu ilkelere dayanarak ceza yargilamalari yaparlar.



ILKELER

1) Ulkesellik (Devletin Biitinselligi): En temel dayanaktir. Sug hangi tlkenin topraklarinda
islenmisse o llkenin mahkemesi yargilama yetkisine sahiptir. Ulke devleti ile yabancilarin
devleti arasinda herhangi bir antlasma yoksa, Ulke devletinin tlkesel yasalari yabancilar icin
de gegerli olacaktir. Ozellikle yabancilar (lke devletinin cezai ve mali yasalarina bagl
olacaklardir. Buna karsilik yabancilar kendi devletlerin kisisel statilerine iligkin yasalarina
bagh kalmayi strdirmektedirler.
2) Vatandaslik: Ya kendi vatandaslarini ya da kendi vatandaslarinin magdur oldugu hallerde
devlet yargilama yapabilir.
3) Koruma: Haysiyet, onur, llkesel semboller korunmak adina devlet cezai yargilama
yapabilir.

4) Evrensellik: Bazi suglar evrensel sug sayildigindan her yerde yarg yetkisi vardir. insanhiga
karsi islenen suclar: terdr, soykirim, katliam, insan kacakciligi, kélelik gibi suclardir ve
dinyanin her yerindeki mahkemeler yetkilidir.

VAKA ANALIZI

e Vaka: Edirne sinirinda bir Aiman vatandasi Bulgaristan sinirindaki bir Fransiz vatandagi

6ldurarse ceza yargilamasi hangi tlkede gerceklestirilir?

—> Ulkesellik ilkesine dayanarak, sucun islendigi iilke ya da magdurun bulundugu ulke ya
da suclunun kagmasi halinde gidecegi tg¢unci Ulke yargilama hakkina sahiptir.

—> Vatandaslik ilkesine dayanarak, magdura gére vatandaslik Gzerinden Fransa, faile

gdre vatandaglik Gzerinden Almanya yargilama hakkina sahiptir.



e Cogunlukla Ulkesellik temel alinir ancak dért devlette farkli ilkeler izerinden yargilama
yetkisine sahiptir.
—> Giyabi Yargilama: Turkiye sanigi gozaltina aldi ve yargilama baslatti ve Bulgaristan’da
yargilama hakki istedi. Bu durumda zanh ya Bulgaristan ulkesinde olmali ya da giyabi
yargilama yapilmali. Ancak Bulgaristan’da yapilacak bir ya bir yargilama ile zanlinin kendini
savunma evrensel ilkesi ¢ignenmis olur.
—> Zanh Turkiye’'de cezasini ¢ektikten sonra Bulgaristan Gzerinden Alimanya’ya gidiyor
olsun, Bulgaristan yurutme yetkisini kullanarak bu kisiye tekrar yargilama yapabilir.
Uluslararasi hukukun yapacagi hicbir sey bulunmamaktadir. Bir suclu ayni suctan iki defa
yargilanamaz evrensel ilkesi ¢ignenmis olsa da insan haklarina aykiri olup olmadigi
tartismalidir.
—> Giyaben yargi sireci baslatildigi zaman Bulgaristan bizzat zanh Tirkiye'de
cezalandirilirken giyaben karar verebilir. Ancak bu karari uygulamak i¢in zanlnin tlkesinde
olmasi ya da Turkiye’nin ylritme haklarina karisir. Bu da istisnalar hari¢ uluslararasi hukuk
tarafindan yasaklanmstir.
—> Koruma ilkesine dayanarak, devlet tiizel kisi oldugu icin kendini koruyamaz. Bu sebeple
tuzel kisiligin korunmasi gerek devletin marsi, parasi, bayragi, toprak batiinligd, ne karsi
baska Ulkelerde islenen suglarn yargilama hakkina sahiptir. Magdur (pasif) sahsi ilik yetkisini
kullanmaktadir. incelemis oldugumuz vakada koruma ilkesine dayanarak bir yargilama

yapilamamaktadir.



e Vaka: Ancak bu ilke cercevesinde israil Yahudi halkini koruma etkisi (izerinden yargilama
talep etmis ve bir zanliyi Arjantin’den kacirmistir. Arjantin’in yiritme yetkisini ihlal etmigtir,
zanli Kudls ceza mahkemesi tarafindan yargilanmaktadir.

—> Evrensellik ilkesine dayanarak, bazi suclar batin insanliga karsi yapilmistir, bu

zanhlar herhangi bir devletin yargilama yetkisi vardir. Sugun nerede, kime, nasil islendigi fark

etmez ancak vakamizdaki su¢ bu suclar kapsamina girmemektedir evrensellik ilkesine gére
herhangi bir devletin yargilama yetkisine sahip oldugu suclar soykirim, savas suglari,
insanliga kargi suglar, haydutluk, iskence gibi suglardir. Tartismali olmakla birlikte her devlet
yargisinda evrensellie basvurabilir. Uluslararasi ceza mahkemesinin su¢ gérdigi durumlar
dolayl olarak kabul edilir.

—> Devletlerin yargi yetkisine dair bazi ilaveler

Bir makale dért Glkede basilan bir gazetede yayinlansa ve bu makalede hakaret unsuru olsa

gazetenin okundugu her Ulkede dava agilabilir. Uluslararasi hukuka gére islenen fiil bahse

gecen devletlerin hukukunda sug olarak sayilsa bu sugun tiim unsurlari ayni tlkede olmasi
gerekmez. Bir tek sug¢ on soru bile bir ulkede gerceklesmis ise o tlke mahkemeleri yetkili olur.

Devletin yetkisi muhakkak ki Ulkeseldir. Uluslararasi teamulde veya antlagsmalar da izin verici

bir kural olmaksizin devlet tarafindan yetki Ulkesi disinda kullanilamaz.






